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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedy Mgr. Marka Bedficha, soudce
Mgr. Marka Zima a soudkyné JUDr. Jitky Hroudové v pravni véci:
zalobce: C.T. D., statni ptislusnost V.
bytem P.
zastoupen advokatem Mgr. Markem Eichlerem
sidlem S. K. Neumanna 2052, 407 47 Varnsdorf
proti

zalovanému: Ministerstvo vnitra CR
sidlem Nad Stolou 936/3, 170 34 Praha7

o Zalobé na ochranu proti nedinnosti Zalovaného

takto:

L Zalovany je povinen rozhodnout o #adosti Zalobce o vydani zaméstnanecké karty, o
které vede fizeni pod sp. zn. OAM-43975/7ZM-2020, a to do tticeti dnt od pravni
moci tohoto rozsudku.

II. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci nahradu nakladd Hzeni ve vy$i 18 040 K¢, a to
do triceti dnt od pravai moci tohoto rozsudku k rukam zastupce zalobce, advokat
Mgr. Marka Eichlera.

Odtvodnéni:

L Viymezeni véci a vyjadrent vicastniki

Shodu s prvopisem potvrzuje: Bc. M. J.
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Zalobce se Zalobou podanou u zdej$tho soudu 16. 3. 2021 domah4 ochrany proti nedinnosti
zalovaného, ktery doposud nerozhodl o jeho zadosti o vydani zaméstnaneckeé karty.
Zalobce poZadal o jeji vydani 6. 8. 2020. Zalovany je povinen o této zadosti rozhodnout do
60 dnti, coz neudinil. Zalobce navrhl Komisi pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinct
provedeni opatteni proti necinnosti. Komise vydala 3. 12. 2020 opatreni proti ne¢innosti,
kterym Zalovanému uloZila ve véci Zalobce rozhodnout do 30 dnd. Zalovany presto ve véci
nerozhodl, proto se zalobce domaha, aby soud natidil Zalovanému rozhodnout o jeho
zadosti.

Zalovany povazuje Zalobu za nedtvodnou a navrhuje jeji zamitnuti. Ve véci nebyl nedinny,
coz dolozil vyc¢tem dkond, které v fizeni o zadosti zalobce ucinil.

Zalobce v replice uvedl, Ze jeho zadost byla poté, co zaslal vypis z rejsttiku trestu zcela
kompletni. Kroky zalovaného v fizeni jsou nadbytecné, nebot ma dostatek podklada pro
vyhovéni zalobcové zadosti.

II. Obsah spravniho spisu

Ze spravniho spisu zjistil soud nasledujici podstatné skuteénosti. Zalobce pozadal 6. 8. 2020
o zaméstnaneckou kartu na Velvyslanectvi CR v Belgickém kralovstvi. To zaslalo 12. 8.
2020 zadost spolu s prilohami a podkladovymi materialy zalovanému. Komise pro
rozhodovani ve vécech pobytu cizincd vydala 3. 12. 2020 (atéhoz dne zalovanému
doruéila) opatreni proti nelinnosti. Tim zalovanému prikazala rozhodnout o zadosti
zalobce ve lhuté 30 dnd od dorucent opatfeni.

Zalovany vyrozuménim ze 4. 1. 2021 pfedvolal Zalobce k vyslechu 12. 1. 2021 na teském
velvyslanectvi v Bruselu. Zastupce zalobce pozadal 11. 1. 2021 o stanoveni nového terminu
vyslechu. Jako divod uvedl nedorozuméni se zastupitelskym ufadem ohledné potreby
soudniho tlumocnika. Velvyslanectvi zaslalo 13. 1. 2021 zalovanému e-mail, v némz
uvedlo, ze 8. 1. 2021 pozadalo zastupce zalobce o sdéleni jména soudniho tlumocnika,
kterého si zvolil. Zastupce zalobce téhoz dne odpovédél, ze soudniho tlumocnika nesehnal
a namisto néj bude tlumocit osoba s eskou i vietnamskou prislusnosti. Velvyslanectvi
nicmeéné trvalo na pritomnosti soudniho tlumocnika, coz oznamilo zastupci zalobce jesté 8.
1. 2021 vecler. Nasledovala komunikace mezi velvyslanectvim a zastupcem zalobce pres
vikend a nasledné velvyslanectvi 11. 1. 2021 rano opakované potvrdilo, ze trva na soudnim
tlumoénikovi. Tentyz den v noci zastupce zalobce vyslech zrusil a pozadal o novy termin.

Zalovany nasledné vyrozuménim z 3. 2. 2021 ptedvolal Zalobce k vyslechu 23. 2. 2021 na
Ceském velvyslanectvi v Bruselu.

I1I. Posouzent véci soudem

Meéstsky soud v Praze pti prezkoumani tvrzené nelinnosti vychazel ze skutkového stavu
v dobé vydani tohoto rozsudku dle § 81 odst. 1 zdkona ¢. 150/20002, soudniho fadu
spravniho (dale jen ,s. t. s.%).

Pfi jednani konaném 6. 5. 2021 zastupce zalobce zopakoval své argumenty obsazené
v zalobé a doplnil, Ze zalovany zalobce 7. 4. 0021 vyslechl a minuly tyden sejmul zalobci
otisky. Rozhodnuti vSak doposud nebylo vydano, takze neéinnost zalovaného nadale trva.
Zalovany se k stnimu jednani bez omluvy nedostavil, atkoliv byl ¥adné predvolan.

Soud se nejprve zabyval v¢asnosti a pripustnosti zaloby.

Shodu s prvopisem potvrzuje: Bc. M. J.
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Zalovany ma povinnost rozhodnout o #adosti o vydani zaméstnanecké karty ve Ihaté 60
dnu od podani zadosti; pripadné ve lhuté 90 dnu ve zvlast slozitych pripadech [§ 169t odst.
6 pism. c) zikona & 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na tGzemi CR]. Zalobu lze podat
nejpozdéji do jednoho roku ode dne, kdy ve véci, v niz se zalobce domaha ochrany, marné
probéhla lhuta stanovena zvlastnim zakonem pro vydani rozhodnuti (§ 80 odst. 1 s. t. s.).
Zalobce pozadal o zaméstnaneckou kartu 6. 8. 2020 a zalobu podal 16. 3. 2021. Zaloba byla
podana vcas.

Ze spravniho spisu 1 tvrzeni Ucastnikd vyplyva, ze zalobce bezvysledné vycerpal
prosttedky na ochranu proti ne¢innosti ve smyslu § 79 odst. 1 s. f. s. Zalobce podal
vsouladu s § 80 odst. 3 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho radu, navrh na opatfeni proti
necinnosti. Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinct toto opatfeni 3. 12. 2020
vydala a prikazala zalovanému rozhodnout o zadosti zalobce do 30 dnd od doruceni
opatreni. Opatteni bylo zalovanému doruéeno téhoz dne, lhata proto ubéhla 4. 1. 2021.
Zalovany o #adosti doposud nerozhodl, podminka dle § 79 odst. 1's. . s. je proto splnéna.

Soud dospél k zavéru, ze zaloba je dGvodna.

Mezi Gcastniky neni sporu o tom, ze zalovany o zadosti zalobce doposud nerozhodl,

ackoliv jiz ubéhla lhtta stanovena v opatfeni proti necinnosti. Soud se proto zabyval
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otazkou, zda se zalobce proti této skutecnosti mize aspésné branit necinnostni zalobou.

Nedinnost spravaiho organu je objektivné existujici stav, kdy v zakonem predepsané lhuté
nedoslo k provedeni prislusnych procesnich tkont. Zaroven vsak plati, ze ne kazda
necinnost je vsak pricitatelna spravnimu organu. Ma-li neéinnost puvod ve vystupovani
Ucastnika, nejde o necinnost spravniho organu a nelze se proti ni dovolavat ochrany.
Spravaimu soudu vsak nepfislusi posuzovat jednani Gcastnika pred vydanim opatfeni proti
necinnosti, nebot jeho vydanim je presumovana nedinnost spravaiho organu (viz rozsudek
Nejvyssiho spravatho soudu z 10. 12. 2012, ¢. 2 Ans 14/2012-41, publ. ¢. 2785/2013 Sb.
NSS).

Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinct konstatovala, ze zalovany byl k 3. 12.
2020 necinny, nebot nerozhodl o zadosti zalobce. Tato necinnost zalovaného trva, nebot o
zadosti zalobce doposud nebylo rozhodnuto ve smyslu § 169t zakona o pobytu cizincu.

Na pochybeni zalovaného nic neméni skutecnost, ze vyslech zalobce byl odlozen z divodu
na strané zalobce, ktery nebyl schopen zajistit pfitomnost soudniho tlumocnika. Soud
predné zdaraznuje, ze zalovany mél dle opatfeni proti nedinnosti rozhodnout do 4. 1. 2021.
Avsak teprve tento den zalovany pfedvolal zalobce k vyslechu na 12. 1. 2021. Jednani
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zalobce, ktery pozadal o stanoveni nového terminu den pred konanim vyslechu,
nepovazuje soud za Gc¢elové a tmyslné protahujici fizeni. Ze spravniho spisu vyplyva, ze se
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jedna o prvni podobnou zadost zalobce, ktera byla odivodnéna nedorozuménim mezi
zalobcem a zastupitelskym dfadem. I pokud by vina za toto nedorozuméni spocivala na
\4 . v 4 M ’ v \4 4 / 4 / o_/ . o_V
zalobci, neméni to nic na zavéru, ze zalovany nerozhodl v zakonnych lhutach, ani ve lhuté
uloZené mu opatfenim proti necinnosti.

1V. Zavér a naklady vizeni

Vzhledem k vySe uvedenému dosel soud k zavéru, ze je zaloba divodna, nebot zalovany je
necinny. Soud proto postupem dle § 81 odst. 2 s. f. s. ulozil zalovanému povinnost vydat
rozhodnuti o zalobcové zadosti, a to do 30 dnti od pravni moci tohoto rozsudku.

Shodu s prvopisem potvrzuje: Bc. M. J.
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O nakladech fizeni rozhodl soud vyrokem IL. podle § 60 odst. 1 s. f. s. tak, ze zalobce,
ktery byl ve véci plné uspésny, ma pravo na nahradu nakladu rizeni.

Naklady zalobce sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 2 000 K¢ a odmény
za zastupovani advokatem. Ten ve véci ulinil Ctyti Gkony pravni sluzby (pfevzeti a
ptiprava zastoupeni, podani zaloby, replika k vyjadreni zalovaného a dlast na dstnim
jednani), za které mu nalezi odména 3 100 K¢/dkon [§ 9 odst. 4 pism. d) a § 7 bod 5.
vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokatni tarif], spolecné s nahradou hotovych vydaja dle § 13
odst. 4 advokatniho tarifu ve vysi 300 K¢/tkon. Dale zalobci nalezi nahrada cestovného
advokata k Gstnim jednani pfi cesté Varnsdorf (sidlo zastupce) - Praha (sidlo soudu) a zpét,
tj. 260 km, osobnim vozidlem reg. zn. 6., primérna spotfeba nafty dle technického
prukazu 5,6 1/100 km, vyhlaskova ceny nafty 27,20 K¢/1 a zakladni nahradé za pouzivani
automobilu ve vysi 4,40 K¢/km dle § 4 pism. ¢) a § 1 pism. b) vyhlasky ¢. 589/2020 Sb.,
v celkové vysi 1 540 K¢ (5,6%2,6%27,2+4,4*260). Zastupci zalobce také nalezi nahrada za
promeskany Cas straveny cestou k jednani dle § 14 odst. 1 pism. a) a odst. 3 advokatniho
tarifu ve vysi 900 K¢ (9 pulhodin po 100 K¢). Celkem tedy nalezi zalobci na nahradé
nakladu fizeni ¢astka ve vysi 18 040 K¢.

Lhata k platbé nahrady nakladd fizeni je stanovena podle § 160 odst. 1 v dasti véty za
sttednikem o. s. f., misto plnéni podle § 149 odst. 1 o. s. f.; oboje ve spojeni s § 64 s. t. s.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti konéi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasac¢ni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. t. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 . v v VV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za né jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na et Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 6. kvétna 2021

Shodu s prvopisem potvrzuje: Bc. M. J.
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Mgr. Marek Bedftich v. r.

predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje: Bc. M. J.



