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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni Mgr. Jaroslavou Kfivankovou ve véci

zalobce: P. W., nar. xx. x. xxxx, bytem P.,
proti 5
Zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeleni, IC 00006963, sidlem Kiizova

25, 225 08 Praha 5 (dale i CSSZ),

v tizeni o Zalobé ze dne 15. 2. 2021 proti rozhodnuti Zalované ze dne 5. 2. 2021 &. j. X o

invalidni dtchod,

takto:

I. Rozhodnuti Zalované Ceské spravy socidlniho zabezpeteni ze dne 5. 2. 2021 & j. X a
jemu predchazejici rozhodnuti ze dne 13. 11. 2020 ¢&.j. X se zru$uji a véc se vraci
k dalSimu fizeni Zalované.

II. Zadny z (éastnikt nema pravo na ndhradu nikladd fizeni

Odtivodnéni:
L
Napadena rozhodnuti

1. Rozhodnutim Ceské spravy socialniho zabezpeteni 13. 11. 2020 & j. X byl Zalobci od 22.
12. 2020 odnat invalidni diachod podle ustanoveni § 56 odst. 1 pism. a) a ustanoveni § 39
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odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o diichodovém pojisténi, nebot dle posudku OSSZ Plzen -
mésto ze dne 15. 10. 2020 neni invalidni, nebot z duvodu dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu jeho pracovni schopnost poklesla pouze o 25 %.

. Proti tomuto rozhodnuti podal zalobce namitky, o nichz bylo rozhodnuto rozhodnutim
zalované ze dne 5. 2. 2021 ¢. j. X, kterym zalovana zamitla jeho namitky a potvrdila vyse
uvedené rozhodnuti s tim, %e Zalobce neni invalidni, nebot podle posudku Ceské spravy
socialniho zabezpeleni (dale jen ,CSSZ) ze dne 26. 1. 2021 neni od 15. 10. 2020 invalidni.
Jedna se u néj o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, ktery neomezuje fyzické, smyslove
ani dusevni schopnosti v takovém rozsahu, aby mély podstatny vliv na pokles pracovni
schopnosti zalobce. Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptriznivého zdravotniho stavu
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené
v kapitole XIII (Postizeni svalové a kosterni soustavy), odd. E (Dorzopatie a
spondylopatie), polozce 1b (Bolestivy syndrom patere vietné stavi po operaci patefe nebo
po urazech patere, degenerativni zmény patere, vyhrezy meziobratlovych plotének
s lehkym funkcénim postizenim) prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, pro které se
stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti v rozmezi 10-20 %. Lékat CSSZ ve shodé
s lekatem OSSZ zvolil horni hranici uvedeného rozmezi, tj. 20%. Vzhledem k dalsimu
postizeni zdravotniho stavu (posttraumaticka artréza v oblasti tarzu vpravo a totalni
endoprotéza pravého hlezna s omezenou funkei hlezna) zvysil podle ustanoveni § 3 odst. 1
citované vyhlasky tuto hodnotu 0 5 % bodu a celkové tak pokles pracovni schopnosti ¢ini
25 %.

II.
Zaloba

. Vcasnou zalobou ze dne 15. 2. 2021 dorudenou zdejsimu soudu téhoz dne se zalobce
domahal pfezkoumani rozhodnuti zalované, pfi¢emz zalobu odtvodnil tim, ze byl dne 16.
10. 2008 uznan invalidnim pro LS sy s kofenovou iritaci L5, S1 a chron VAS Th patere pti
degenerativnich zménach, stav po kompresivni fraktufe téla L5 sabrupci predni horni
hrany klasifikovan jako invalidita I. stupné dle kapitoly XIII, odd. E, polozka 1c) ve vysi 35
% dle prilohy kvyhl. 359/2009 Sb. Pred ptriznanim invalidity pracoval ve fyzicky
naroénych zaméstnanich, jichz dosud neni schopen. Lékar OSSZ hodnoti jeho zdravotni
stav jako stabilizovany s moznosti vykonu zaméstnani v plné pracovni dobé. Souclasné
zaméstnani vedouciho dilenského zasobovani vykonava v plném pracovnim uvazku, ale
jedna se o zaméstnani fyzicky nenarocné, administrativniho charakteru. Dlouhodobé ma
potize s pateri, pravidelné rehabilituje, uziva léky proti bolesti, dochazi na obstriky.
Dochazi ke zhorSovani zdravotniho stavu a to zejména po urazu a operaci TEP hlezenniho
kloubu v Ginoru 2018. Odkazal na zavéry vySetfeni ze dne 27. 8. 2020 MUDr. L. S., Ph.D. a
na zpravu MUDr. J. P. ze dne 10. 11. 2020 s tim, ze dle dolozenych lékatskych zprav
nedoslo ke zlepseni ani stabilizaci zdravotniho stavu, ani je nelze ocekavat. Navrhl, aby
napadena rozhodnuti byla zrusena a byl mu zpét pfiznan invalidni dachod.

I11.
Vyjadreni zalované k zalobé

Zalovana dne 2. 3. 2021 ve svém vyjadteni k Yalobé navrhla dikaz posudkem Posudkové
komise Ministerstva prace a socialnich véci (dale jen komise ¢i PK MPSV), ktera je
povolana k posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce pro Ucely
pfezkumného Hzeni. Zalobci byl od 16. 10. 2008 pfiznan ¢aste¢ny invalidni dichod, ktery
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byl od 1. 1. 2020 transformovan na invalidni dichod pro invaliditu prvaiho stupné podle §
39 odst. 23 pism. a) zdp. Napadené rozhodnuti bylo vydino na podkladé lékatského
posudku ze dne 26. 1. 2021 vypracovaného pro Glely tizeni o namitkach lékafem zalované
a to tak, ze se u zalobce jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav ve smyslu § 26 zdp a
ve svém posudkovém zhodnoceni dospél k zavéru, ze zalobce neni nadale invalidni podle §
39 odst. 1 zdp, nebot z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho
pracovni schopnost o 25 %. Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu zalobce s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni
postizeni uvedené v kapitole XIIL., odd. E, polozce 1b prilohy k vyhlasce ¢. 359/1999 Sb.,
pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 20 % a vzhledem k jeho vlivu na
schopnost vyuzivat dosazené vzdélani zkuSenosti a znalosti, na schopnost pokraovat
v predchozi vydéleéné dinnosti nebo na schopnost rekvalifikace se podle § 3 odst. 1
citované vyhlasky zvysuje tato hodnota o 5 % a celkové cini 25 %. Vypracovany posudek
ze dne 26. 1. 2021, z néhoz zalovana pri svém rozhodnuti vychazela, spliuje pozadavek
Gplnosti, celistvosti a presvédcivosti, vyporadava se se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi a
zalovana proto 1 nadale trva na svém rozhodnuti a navrhuje zamitnuti zaloby.

IV.
Posouzeni véci soudem

. Vsouladu s § 75 odst. 1, 2 s. I. s. vychazel soud pfi prezkoumani napadeného rozhodnuti
ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravaiho organu, a
napadené rozhodnuti prezkoumal v mezich zalobnich boda uplatnénych v zalobé a dospél
k zavéru, ze zaloba je divodna.

V.
Rozhodnuti soudu

. Namitku Zalobce tykajici se toho, Ze u néj nedoslo ke zlepSeni ani stabilizaci zdravotniho
stavu a odnéti invalidniho dtichodu proto neni divodné, shledal soud davodnou.

. K nimitkam Zalobce tykajicim se nedostate¢ného posouzeni zdravotniho stavu a rozporu
s lékatskymi nalezy odbornych lékatt neni soud oprivnény se vyjadfovat, protoZe v této
projednavaneé véci se jedna o davku podminénou zdravotnim stavem a v takovém pripadé je
rozhodnuti soudu zavislé predevsim na odborném lékafském posouzeni. Ve spravnim
soudnictvi ve vécech dichodového pojisténi posuzuji zdravotni stav a pracovni schopnost
pojisténct PK MPSV, jak vyplyva z § 4 odst. 2 zak. ¢ 582/1991 Sb., o organizaci a
provadéni socialniho zabezpecent, v platném znéni.

.V prezkumném ftizeni soudnim jsou k posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
osob 1 k zaujeti posudkovych zavéra o invalidité ze zakona povolany posudkové komise (§
4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialntho zabezpeleni). V
soudni praxi je dikaz posudkem posudkové komise chapan jako pfipad predepsaného
dikazu (srov. rozsudek NSS ¢. j. 2 Ads 58/2003-75 ze dne 4. 12. 2003, ¢. 133/2004 Sb.
NSS).

Soud hodnoti posudek jako kazdy jiny dikaz v ramci volného hodnoceni dukaza [§ 77
odst. 2 soudniho fadu spravniho (dale jen ,s. f. 5.“)]. Nejsou-li namitany jiné vady fizeni,
soud v fizeni o zalobé proti rozhodnuti organt socialniho zabezpeceni ve véci invalidity
ovéruje pouze to, zda je posudek posudkové komise uplny a presvédcivy (napt. rozsudek
NSS €. j. 4 Ads 13/2003-54 ze dne 25. 9. 2003, ¢. 511/2005 Sb. NSS), pripadné - namita-li to
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zalobkyné - zda byla pfislusna posudkova komise radné obsazena (napt. rozsudek NSS ¢. j.
6 Ads 11/2013-20 ze dne 15.5.2013). Posudek, ktery spliuje pozadavek uplnosti a
presvédcivosti, a ktery se vyporadava se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi, byva zpravidla
rozhodujicim dukazem pro posouzeni spravnosti azakonnosti prezkoumavaného
rozhodnuti (napt. rozsudek NSS ¢. j. 4 Ads 61/2010-63 ze dne 11. 11. 2010, ¢. 2240/2011
Sb. NSS).

Z téchto duvodu pozadal soud PK MPSV - pracovisté v Plzni o vypracovani posudku,
ktery byl vypracovan po jednani konaném dne 15. 4. 2021 za Ucasti odbornych lékart z
oboru neurologie, jemuz zalobce nebyl pritomen. Z obsahu tohoto posudku soud mimo
jiné zjistil, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti (5. 2. 2021) byl zalobce invalidni dle §
39 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb. o diichodovém pojistént, slo o invaliditu prvniho
stupné dle § 39 odst. 2 pism. a) zakona, nebot slo o pokles pracovni schopnosti z divodu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nejméné o 35 %, nedosahoval vsak vice nez 49
%, doba platnosti (lhtta KLP) : trvale, vznik ke dni 16. 10. 2008 trva. Komise uvedla, ze
rozhodujicim zdravotnim postizenim je chronicky vertebrogenni algicky syndrom hrudni
a bederni patere, lumboischiadicky syndrom s kotenovou iritaci L5 oboustranné a S1 vlevo
na podkladé viceetazovych degenerativnich zmén, dle magnetické rezonance protruze
degenerativné zménénych plotének L.2/3, L4/5 a L5/S1. Stav po nehodé na motocyklu -
kominutivni fract.tali I.dx. (4/2012), OS-2x $roub, vynéti kovového materialu (10/2014),
stav po TEP pravého hlezna (2/2018). Nynéjsim onemocnénim je chronicky vertebrogenni
algicky syndrom hrudni a bederni patefe, korenova iritace L5 oboustranné a S1 vlevo na
podkladé viceetazovych degenerativnich zmén, stav po TEP pravého hlezna. Byl
zhodnocen lékatsky nalez PL MUDr. M. S., Plzen ze dne 8. 9. 2020, zprava
z neurochirurgického vySetfeni FN Plzett MUDr. 1. S., Ph.D. ze dne 27. 8. 2020, zprava
z hospitalizace na I. ortopedické klinice FIN v Motole od 18. 2. 2018 do 22. 2. 2018, zprava
z ortopedického vysetfeni MUDr. J. P., Plzen ze dne 10. 11. 2020. PKMPSV konstatovala,
ze neni vsouladu s posudkovym hodnocenim OSSZ Plzen-mésto ani s posudkovym
hodnocenim namitkového ftizeni a konstatovala, ze u zalobce se jedna o stredné tézke
funkéni postizeni, zavazné postizeni jednoho nebo vice usekl patefe, se zavaznou
poruchou statiky a dynamiky patefe, insuficienci svalového korzetu, s ¢asto recidivujicimi
projevy kofenového drazdéni, sfunkéné vyznamnym neurologickym nalezem,
s poskozenim nervu, popf. symptomatologie neurogenniho modového meéchyfte, se
zavaznym snizenim celkové vykonnosti pti bézném zatizeni, nékteré denni aktivity
omezeny. Mira poklesu pracovni schopnosti byla zhodnocena 35 % podle kapitoly XIII,
odd. E, polozky 1c prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. Z dolozenych lékatskych naleza
nelze prokazat u ostatnich uvedenych onemocnéni takové zavazné funkéni postizeni, aby
byla splnéna podminka pro pouziti § 3 odst. 1 Vyhl. ¢. 359/2009 Sb. Neni ani davod pro
pouziti § 4 odstavce 1 citované vyhlasky. Celkova ztrata miry poklesu pracovni schopnosti
¢ini 35%. Zalobce neni pro sviij dlouhodobé nepiznivy zdravotni stav schopen préce
fyzicky tézké s manipulaci s tézkymi bfemeny, prace ve vynucené poloze, v nepriznivych
klimatickych podminkach. Je schopen leh¢i prace s moznosti zmény polohy sed, stoj,
v pfiznivém klimatu. Je schopen prace s dodrzenim vyse uvedenych obecnych pracovnich
kontraindikaci. K datu vydani napadeného rozhodnuti byl invalidni podle § 39 odst. 1
zakona ¢&. 155/1995 Sb., ve znéni zikona & 306/2008 Sb. Slo o invaliditu prvniho stupné
podle § 39 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb. Datum
vzniku dnem 16. 10. 2008 - trva. Stanovena platnost trvale vzhledem k charakteru
postizeni, onemocnéni je chronické a je predpoklad spise zhorSovani zdravotniho stavu.
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Pfi posudkovém hodnoceni byly zohlednény vsechny namitky zalobce uvedené v zalobé.

Podle § 39 odst. 1, 2 a 3 zakona ¢. 155/1995 Sb. o duchodovém pojisténi, plati, ze
pojisténec je invalidni, jestlize z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal
pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %. Jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné, jestlize
’ VIR, . 7 Vv o v . o . ’
pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o
invaliditu druhého stupné, a jestlize poklesla o nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho
stupné. Pracovni schopnosti se rozumi schopnost pojisténce vykonavat vydélecnou ¢innost
4 7 7 . v / / v ’ Ve 4 ’
odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a dusevnim schopnostem, s prihlédnutim k
dosazenému vzdélani, zkusenostem a znalostem a predchozim vydéleénym dinnostem.
Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles schopnosti vykonavat vydélecnou ¢innost
v dasledku omezeni télesnych, smyslovych a dusevnich schopnosti ve srovnani se stavem,
ktery byl u pojisténce pred vznikem dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu.

Podle § 3 odst. 1 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity v pripadé, ze pri¢inou
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce je vice zdravotnich postizeni a
v dusledku pusobeni téchto zdravotnich postizeni je pokles pracovni schopnosti pojisténce
v _Vv/ v 71/ 4 M 4 4 M v 4

vétsl, nez odpovida horni hranici miry poklesu pracovni schopnosti urcené podle
rozhodujici pri¢iny dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu, lze tuto horni hranici

s Ve v 4 o /4 v . 4 / Vv 4 4 4
zvysit az o 10 procentnich bodu. V této véci podminky pro zvyseni miry poklesu pracovni

schopnosti nebyly PK MPSV shledany.

Podle § 38 pism. a) zakona 155/1999 Sb., o dichodovém pojisténi ma pojisténec narok na
invalidni duchod, jestlize nedosahl véku 65 let nebo dichodového véku, je-li dichodovy
vék vyssi nez 65 let, a stal se invalidnim a ziskal potfebnou dobu pojisténi, pokud nesplnil
ke dni vzniku invalidity podminky naroku na starobni duchod podle § 29, poptipadé, byl-
li ptiznan starobni diichod podle § 31, pokud nedosahl duchodového véku.

Zalobce se podanou Zalobou doméhal zru$eni rozhodnuti Zalovaného, jim# doflo k odnéti
invalidntho diachodu ode dne 22. 12. 2020 s odGvodnénim, ze dle posudku Okresni spravy
socialniho zabezpeleni ze dne 15.10.200 i dle posudku 1ékate CSSZ ze dne 26. 1. 2021 neni
zalobce od 15. 10. 2020 invalidni. Po doruceni shora uvedeného posudku PK MPSV ze dne
15. 4. 2021 ma soud za prokazané, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti zalované se u
zalobce jednalo o invaliditu prvniho stupné, a proto je zaloba podana dtvodné. Soud proto
napadené rozhodnuti zalované ze dne 5. 2. 2021 a jemu predchazejici rozhodnuti ze dne 13.
11. 2020 rozsudkem zrusil a véc vratil zalované k dalsimu fizeni (vyrok I. rozsudku) pro
vady fizeni (§ 78 odst. 1, 4 s. f.s.) spolivajici v nedostatecném posudkovém zhodnoceni
zdravotniho stavu zalobce, nebot Zalovana si neopattila ve spravnim fizeni takove dukazy,
které by prokazaly skutecny stav véci, jelikoz dle citovaného posudku PK MPSV zdravotni
stav zalobce ke dni vydani uvedenych rozhodnuti odpovidal prvaimu stupni invalidity,
kdyz mira poklesu jeho pracovni schopnosti ¢inila 35 %, avsak lékarem OSSZ a lékatem
CSSZ byla ptiznana pouze mira poklesu 25 %.

Po pravni moci tohoto rozsudku bude zalovana vychazet ze zjisténi, ze zalobce byl k datu

’ 4 / 4 M 4 M . 4
vydani napadeného rozhodnuti dle posudku PK MPSV ze dne 15. 4. 2021 1 nadale invalidni
pro invaliditu prvniho stupné, o emz vyda rozhodnuti, které bude mimo jiné obsahovat 1
divod vydani rozhodnuti - nezménény stupen invalidity u zalobce. Vydanim nového
rozhodnuti bude realizovan tento rozsudek, kdyz rozhodnuti o ponechani prvaiho stupné
invalidity by byla vydala Zalovana jiz na zakladé posouzeni zdravotniho stavu zalobce
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4 * V7 4 4 4 4 4 vV Ve v/ 4 4 i 4 4 4 4
v ramci tizeni spravniho organu prvého stupné ¢i v fizeni o namitkach. Pravnim nazorem
. v 4 4 4 M / 4 v
soudu je zalovana vazana, jak vyplyva z § 78 odst. 5s. . s.

O nahradé nakladd fizeni (vyrok II. rozsudku) bylo rozhodnuto dle § 60 odst. 1 s.t.s. véta

4 v \4 ' 4 / v VU /7 v 4 4 4 o
prvni, podle néhoz ma ucastnik, ktery mél ve véci plny Gspéch, pravo na nahradu nakladu
v/ 4 v / o v Ve i / V 4 M / v o / v
fizeni pred soudem, které divodné vynalozil, proti Gcéastnikovi, ktery ve véci tspéch

v % VvV 7V . v / v v /
nemél. Uspésny zalobce, jenz nebyl ve sporu pravné zastoupen, nepozadoval naklady
v/ 4 v v/ / / Vv 4 o 4 4 4 o V/ 4
fizeni, a proto bylo rozhodnuto, ze zadny z uéastnikt nema na nahradu nakladu fizeni
pravo.

Pouleni:

Proti tomuto rozsudku lze podat do dvou tydnt po jeho doruceni kasa¢ni stiznost u
Nejvyssiho spravniho soudu se sidlem Moravské namésti 6, 657 40 Brno, ktery o kasa¢ni
stiznosti rozhoduje. Lhuta je zachovana, byla-li kasaéni stiznost podana u Krajského soudu
v Plzni (§ 12 odst. 1, § 102, § 106 odst. 2 a 4 s. 1. s.).

Plzen 31. 5. 2021

Mgr. Jaroslava Ktivankova v.r.
samosoudkyné
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