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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Utednickovou v pravni véci

zalobce: M. K.
zastoupen Mgr. Ing. Janem Zonkem, advokatem
sidlem 702 00 Ostrava, Sadova 1585/7

proti 5

zalovaneé: Ceska sprava socialniho zabezpedeni
sidlem 150 00 Praha 5, Ktizova 25

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 31. 3. 2020, o invalidni dichod

takto:
I. Zaloba se zamiti.

II. Zadny z Géastnikl nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odavodnént:

Shodu s prvopisem potvrzuje



[Zadejte text.]

. Zalobou podanou v zikonné lhtté se Zalobce domahal zruleni rozhodnuti Zalované
uvedené v zahlavi tohoto rozsudku, jimz byly zamltnuty jeho namitky proti rozhodnuti
CSSZ ze dne 12. 12. 2019, & j. X, kterym byla zamitnuta Zidost Zalobce o invalidni déichod
a uvedené rozhodnuti CSSZ ze dne 12. 12. 2019 bylo potvrzeno.

. Zalobce namital, %e i po absolvovani rehabilitaci neni stile schopen ujit del$i vzdalenost,
ma problémy s chtzi po nerovném terénu, v levé ruce neudrzi tézsi predméty a musi uzivat
léky proti bolesti. K zavérim spravniho organu 1. stupné, ktery vychazel z posudku OSSZ
v Karviné, jimz byl uznan osobou invalidni v I. stupni, nemél némitky Jeho vyhrady
smerovaly k tomu, ze invalidita vznikla jako nasledek pracovmho Grazu a mél mu byt tedy
pr1znan invalidni dichod i bez ziskani potfebne doby pojistént. Zalobce nesouhlasil se
zavéry zalovaneé, ktera Vychazela z posudku 1ékatky LPS CSSZ, podle jejihoZ zavéru mira
poklesu pracovni schopnosti ¢ini toliko 15 %.

. Zalovana v pisemném vyjadfeni navrhla zamitnuti Zaloby. Kromé jiného konstatovala, Ze
oponuje-li zalobce stavajicimu postupu mj. s poukazem na skutecnost, ze nemél namitky
proti stanovenému stupni invalidity, pak s ohledem k § 88 odst. 4 zakona ¢. 582/1991 Sb. je
zalovana obligatorné povinna prezkoumat rozhodnuti dotéena opravnym prostredkem
v plném rozsahu, g nejenom vramci vznesenych namitek. V daném pfipadé zadné
funkéni postizeni v intenzité indikujici invalidizaci prokazano nebylo. Posudek lékare LPS
CSSZ hovoii o predchozim nadhodnoceni. Zalobcem deklarovanid omezeni postradaji
odraz ve shromazdéné dokumentaci.

. Ze spravaniho spisu bylo zji$téno, ze rozhodnutim ze dne 12. 12. 2019 ¢. j. X zalovana
zamitla zadost zalobce o invalidni dichod pro nesplnéni podminek § 38 pism. a) zakona o
dichodovém pojisténi, jelikoz neziskal pottebnou dobu pojisténi pro narok na invalidni
dichod. Soucasné bylo zjisténo, ze podle posudku OSSZ Karvina ze dne 22. 10. 2019 se u
zalobce jedna o invaliditu 1. stupné, protoze zdtvodu dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni schopnost o 35 %. Jeho invalidita vznikla 4. 10.
2019.

. Proti oznadenému rozhodnuti CSSZ ze dne 12. 12. 2019 podal Zalobce namitky, v jejich
ramci uvedl, Ze invalidnim se stal v dtsledku utrpéného pracovmho Grazu a vznikl mu tak
narok na invalidni dichod bez ziskani potrebne doby pojisténi. Zalovana Zalobou
napadenym rozhodnutim ze dne 31. 3. 2020 ¢. j. X namitky zamitla a uvedené rozhodnuti
CSSZ ze dne 12. 12. 2019 potvrdila. Podkladem rozhodnuti zalované byl posudek 1ékate
CSSZ, podle Jehoz zavéru rozhodu11c1 pricinou dlouhodobé nepnzmveho zdravotniho
stavu zalobce s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni schopnosti je stav po
zlomeniné levé patni kosti reSené osteosyntézou svyslednym lehkym funkcnim
postizenim. Jde o zdravotni postizeni uvedené v kapitole XV, oddile B, polozce 13a,
prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Shb., o posuzovam invalidity, ve znéni pozdejsmh predpisu,
pro které je stanovena mira poklesu pracovni schopnosti 10 - 15 %. Lékat CSSZ stanovil
miru poklesu pracovni schopnosti na horni hranici daného rozpéti, tj. 15 % a soucasné
ucinil zavér, ze procentni mira poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu § 3 citované
vyhlasky neméni.

. Z posudku Posudkové komise MPSV CR v Ostravé ze dne 7. 10. 2020, ktery si zdejsi soud
vyzadal v tomto soudnim fizeni, bylo zjisténo, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti
nebyl zalobce invalidni. U Zalobce jde o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, jehoz
rozhodujici pfi¢inou je stav po zlomeniné patni kosti levé dolni koncetiny 22. 8. 2018 a
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stav po zlomeniné distalni vietenni kosti levé horni koncetiny s intraartikularni dislokaci,
stav po repozici a OS slehkym az stfednim omezenim hybnosti levé nohy, pro ktery
posudkova komise stanovila pokles pracovni schopnosti dle prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009
Sb. dle kapitoly XV, oddilu B, polozky 13a ve vysi 15 %. Hodnota poklesu pracovni
schopnosti nebyla navysena pro schopnost zapojeni se do nenaroénych, nekvalifikovanych
praci. Dle posudkové komise v doloien}'fch nalezech neni popsana znacna deformita bérce
nebo stehna ani svalové atrofie ¢i znacné omezeni funkce koncetmy, nelze tedy hodnotit
dle polozky 13b. Dle PK MPSV CR v Ostravé posudkovy zavér lékare OSSZ byl
nadhodnocen. Posudkova komise ucinila dale zavér, ze zalobce je schopen prace v men$im
rozsahu a intenzité v nenaro¢nych délnickych profesich, bez dlouhé chize, zvlasté po
nerovném terénu, neni vhodna prace vyzadujici opakované zvedani a prenaseni tézkych
bremen. Je schopen rekvalifikace. Posudkova komise zasedala ve slozeni pfedsedkyné
komise MUDr. J. C., dal¥im lékatem byl MUDr. P. K. s odbornosti ortopedie. Posudek
obsahuje vycet podkladu, z nichz posudkova komise vychazela, diagnosticky souhrn a
zjisténi ze stézejnich lékarskych naleza.

. Zalobce nasledné u soudniho jednini prednesl vyhrady kposudku PK MPSV CR
v Ostravé, zduraznil, ze lékari posudkové komise jej vubec neprohlédli. Trpi silnymi
bolestmi, uziva léky. Ty ovSem zpusobily poskozeni zaludku a jicnu Vedlo to k tomu, ze
ma vied na jicnu. U posudkove komise nebyl na nic tazan. Ptitomny ortoped ho
nevydetfil. Pokud pouzije kchézi berli, boli ho zida. Zalobce navrhl vyZidani
srovnavaciho posudku.

. S ohledem na namitky Zalobce a vsouladu sjeho navrhem si soud vyzadal srovnavaci
posudek u PK MPSV CR v Brné. Posudkova komise dne 29. 4. 2021 zasedala ve sloZeni
predsedkyné komise MUDr. Z. S., dalsim lékafem byl MUDr. L. R., Ph.D. s odbornosti
ortopedie. Zalobce byl jednani posudkove komise pritomen a byl presetfen pritomnymi
lékati. Po vySetfeni nenamital zhorSeni zdravotniho stavu. Zalobce posudkové komisi
sdélil, ze na delsi vzdalenosti se pohybuje s oporou jedné francouzské hole. Nechodi do
prace, je evidovan na ufadu prace. Po absolvovani rehabilitaci neni stale schopen ujit delst
vzdalenost, ma problémy s chizi po nerovném terénu, v levé ruce neudrzi tézsi predmeéty a
musi uzivat léky proti bolesti. Pokud se informuje na praci, ktera je fyzicky méné narocna,
oslovené firmy maji zajem pouze o zaméstnance sinvalidnim duchodem. Srovnavaci
posudek obsahuje rovnéz vycet podkladl, znichz posudkova komise vychazela,
diagnosticky souhrn, zjisténi ze stézejnich nalezli a zavér, podle néhoz se u zalobce jedna o
dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pfi¢inou je stav po zlomeniné
patni kosti levé dolni koncetiny 22. 8. 2018 s OS a stav po zlomeniné distalni vietenni kosti
levé horni koncetiny s intraartikularni dislokaci, stav po repozici a OS slehkym az
stfednim omezenim hybnosti levé nohy dle dolozené dokumentace. Pfi jednani posudkové
komise MPSV Brno byl Zalobce vysetfen za ptitomnosti odborného lékafe v oboru
ortopedie. Dle posudkové komise by funkéni omezeni hybnosti zapésti bylo hodnoceno
dle kapitoly XV, oddil B, polozka 4a, které neodpovida zadnému stupni invalidity (mira
poklesu pracovni schopnosti 10 %). Z hlediska postizeni levé dolni kondetiny se jedna o
funkcéné lehké postizeni dle kapitoly XV, oddil B, polozka 13a somezenim funkce
koncetiny pro del$i chuzi a stani, pro které je stanovena mira poklesu pracovni schopnosti
10 - 15 %. Samotné funkéni postizeni levé dolni koncetiny by Posudkova komise Brno
hodnotila dolni procentni hranici 10 %. S prihlédnutim k omezené hybnosti levého zapésti
a délnické profesi hodnotila PK MSV Brno tedy horni procentni hranici poklesu pracovni
schopnosti, tedy 15 %. Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
zalobce s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni
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uvedené v kapitole XV, oddil B, polozka 13a, pro které je stanoveno procentualni rozmezi
miry poklesu pracovni schopnosti 10 - 15 %. PK MPSV Brno stanovila kone¢nou miru
poklesu pracovni schopnosti horni hranici 15 %. Posudkova komise Brno tedy hodnoti
funkéni postizeni ve shodé s namitkovym fizenim i s posudkem PK MPSV Ostrava. I PK
MPSV CR Brno povazuje posudek OSSZ za nadhodnoceny. Nebyla prokazana znacna
deformita bérce nebo stehna, svalové atrofie, znané omezeni funkce koncetiny dle
kapitoly 13b. Pro stanoveni vys$itho poklesu pracovni schopnosti nebyly nalezeny
objektivni diivody. Zalobce je schopen prace v men$im rozsahu a intenzité v neniro¢nych
délnickych profesich, bez dlouhé chize, zvlasté po nerovném terénu, neni vhodna prace
vyzadujici opakované zvedani a prenaseni tézkych bremen. Je schopen rekvalifikace.
Zdravotni stav k datu vydani napadeného rozhodnuti neodpovidal zadnému stupni
invalidity.

9. Zalobce ve vztahu ke srovnavacimu posudku namital, ze pokud je v naprostém klidu, nema
zadné bolesti. Pfi fyzicke aktivité vsak nasledné dva dny musi odpocivat. Je si védom toho,
ze posudkova komise rozhoduje na zakladé lékarskych nalezt.

10. Soud konstatuje, ze stézejni otazkou v této véci bylo posouzeni zdravotniho stavu
zalobce. Soud byl proto povinen vyzadat si odborny lékatsky posudek. V soudnim fizeni
ve vécech dichodového pojisténi posuzuje zdravotni stav ve vztahu k urleni invalidity a
[ v [ / 1.7 v 1 A Vv, . / / /
jejtho stupné Ministerstvo prace a socialnich véci CR prostrednictvim svych posudkovych
komisi, jak plyne zust. § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni
socialniho zabezpeceni, ve znéni pozdéjsich predpist. Tato komise je opravnéna nejen
k celkovému posouzeni zdravotniho stavu a zachované pracovni schopnosti zalobce, ale
také k posouzeni schopnosti soustavné vydélecné ¢innosti a k zaujeti posudkového zavéru
o invalidité, jejim vzniku, trvani a zaniku. Posudkové fizeni je specifickou formou spravni
Ve i V7 o4 4 4 v v / o o Ve
¢innosti spocivajici v posouzeni zdravotniho stavu obcana a nékterych dusledka z néj

/ /7 7 A 4 v 4 o /4 *V_V 4

vyplyvajicich pro oblast socialniho zabezpeceni a dichodového pojisténi. Jde o postup
posudkového organu, jehoz hlavnim obsahem je posudkova ¢innost, ktera predpoklada
vedle odbornych lékatskych znalosti téz znalosti z oboru posudkového 1ékatstvi. Posudek,
ktery spliuje pozadavek Uplnosti a presvédéivosti a ktery se vyporadava se vsemi
rozhodujicimi skuteCnostmi, byva zpravidla rozhodujicim dikazem pro posouzeni

4 M 4 . v 4 4 4 / 4 v v /
spravnosti a zakonnosti prezkoumavaného rozhodnuti. Posudkovy zavér by mél byt
nalezité zduvodnén, aby byl presvéd¢ivy i pro soud, ktery nema, a ani nemuze mit,
odborné lékatfské znalosti, na nichz posouzeni invalidity zavisi predevsim (viz rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu ¢. j. 6 Ads 23/2018-37).

11. Krajsky soud dale povazuje za nutné zduraznit, ze posudkové lékatfstvi je
M i 4 7 4 v 4 v 4 *eV_V /4 4 ‘v 4
specializované medicinské odvétvi a podrazeni zjisténého zdravotniho postizeni pod
v/ v \4 /8% 4 A i i oV /4 4 /4

prislusnou polozku vyhlasky o posuzovani invalidity muze provést pouze odbornik z této
oblasti. Jeho ¢innost nemuze nahradit soud, ale ani 1ékar s jinou specializaci, ktery nema
odborné predpoklady pro hodnoceni zdravotniho stavu zalobce podle vyhlasky o
posuzovani invalidity.

12. Za rozhodujici pricinu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu se povazuje
takové zdravotni postizenti, které ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti
pojisténce. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti tedy komise vyhodnoti podle
charakteru zdravotniho postizeni na zakladé vyhlasky o posuzovani invalidity, pfiemz
zdravotni postizeni podfadi podle jeho druhu a intenzity pod ptislusnou kapitolu, oddil a
polozku ptilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, a soucasné odvodni stanovenou miru
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poklesu pracovni schopnosti v ramci zde stanoveného rozpéti, véetné pripadného navyseni
podle § 3 této vyhlasky.

13. Jak bylo uvedeno vyse, spravni soud sam zdravotni stav zadatele o invalidni dtichod
neprezkoumava, ovéruje pouze to, zda posudek prislusné posudkové komise je Gplny a
presvédcivy (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ¢. j. 4 Ads 13/2003-54), pfipadné
zda byla pfislusna posudkova komise fadné obsazena.

14. Krajsky soud pti hodnoceni posudkt posudkovych komisi dospél k zavéru, ze oba
M / 4 v v Ve / v 4 M v v Ve VvV v i M /
posudky jsou Uplné a presvédcéive. Obé posudkové komise presvédcivé vysvétlily, jaké
4 ‘v 4 \4 M N4 V/Ve M v v/ M 4
zdravotni postizeni zalobce je rozhodujici pfi¢inou jeho dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu, véetné jeho hodnoceni v ramci kategorizace dle prilohy k vyhlasce o
o . <1 v v v.1: v Y
posuzovani invalidity. Soucasné vysvétlily, pro¢ posudek OSSZ povazuji za
nadhodnoceny. Oba posudky zcela shodné za rozhodujici pricinu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni
schopnosti oznacuji stav po zlomeniné patni kosti levé dolni koncetiny a stav po
zlomeniné distalni vietenni kosti levé horni koncetiny s intraartikularni dislokaci, stav po
repozici a OS slehkym az stfednim omezenim hybnosti levé nohy a shodné dospély
k zavéru, ze se jedna o funkcné lehké postizeni dle kapitoly XV, oddil B, polozka 13a
prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které je stanoveno procentualni rozmezi miry
poklesu pracovni schopnosti 10 - 15 %, a stanovily kone¢nou miru poklesu pracovni
schopnosti na horni hranici 15 %. Dle zavéru posudkovych komisi je zalobce schopen
4 v/ i .V 4 v 4 v M / 4 /4
prace v men$im rozsahu a intenzité, v nenaro¢nych délnickych profesich, bez dlouhé
chize, zvlasté po nerovném terénu, neni vhodna prace vyzadujici opakované zvedani a
prenadeni tézkych bremen, je schopen rekvalifikace. Mira poklesu pracovni schopnosti 15
% neodpovida invalidité v zadném stupni k datu vydani napadeného rozhodnuti podle § 39
zakona o dachodovém pojisténi. Podle tohoto zakonného ustanoveni je pojisténec
invalidni, jestlize z davodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho
pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

15. Pro Uplnost soud dale uvadi, ze zust. § 88 odst. 4 zakona ¢. 582/1991 Sb., o
M i 4 v 4 ./ 4 v 4 v 4 Vev/ v * o v
organizaci a provadéni socialniho zabezpeleni, ve znéni pozdéjsich predpist plyne, ze
4 4 4 v 4 v 4 4 4 M v v 4 4 M

organ socialniho zabezpeceni prezkoumava rozhodnuti, proti némuz byly podany namitky
v plném rozsahu, neni pfitom vazan podanymi namitkami. V namitkovém fizeni proto
zalovana byla opravnéna prezkoumat i zavér spravniho organu I stupné o mife poklesu
pracovni schopnosti zalobce a tedy stanoveném stupni invalidity.

16. S ohledem na vySe uvedené dospél krajsky soud k zavéru, ze zaloba neni diivodna, a
proto ji podle § 78 odst. 7 s. f. s. zamitl. Pti prezkoumani napadeného rozhodnuti soud
respektoval ust. § 75 odst. 1 a 2 s. t. s., vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu
byl v dobé vydani rozhodnuti zalovanou.

17. O nakladech rizeni soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s. t. s. tak, ze zadny z uéastniku
/4 4 4 4 o V/ 4 ) VvV v 7 v v v 4
nema pravo na nahradu nakladt rizeni, nebot zalobce ve véci Gspéch nemél a zalovana ze
zakona nema pravo na nahradu naklada tizeni.

Pouceni:
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Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhuté do dvou tydna ode dne
doruceni tohoto rozhodnuti. Kasaéni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u
Nejvyssiho spravaiho soudu, se sidlem Brno, Moravské namésti ¢. 6. O kasacni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s.
V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZzovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,

vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Ostrava 25. 5. 2021

Mgr. Jarmila Utedni¢kova
samosoudkyné
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