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USNESENI{

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Jana Ryby a soudkyn
Mgr. Ivety Postulkové a JUDr. Ludmily Sandnerové ve véci

zalobce: J. L., narozeny dne XXX
bytem XXX

proti

zalovanému: Ministerstvo spravedlnosti

sidlem Vysehradska 16, 128 10 Praha 2

v v . Ve . 4 ’ 4
o zalobé na ochranu proti nefinnosti spravniho organu,

takto:
L Zaloba se odmita.
II. Zadny z Glastnikli nema pravo na nahradu nakladd fizeni.
Odivodnéni:

Zalobce se Zalobou podanou dne 19. 4. 2021 Méstskému soudu v Praze (dale té% ,méstsky
soud) domahal, aby ,prislusny soud v Predméné véci sp. zn.: 62 Si 224/2021 ¢&j.: 62 Si
224/2021-8 ROZHODNUTI ze dne 12. bezna 2021 Zrusil A natidil soudu poZadované
doklady ze spisu Obvodni soud pro Prabu 5 spisové znacky 28C 352/2006-53 Vydat*.

Dne 23. 4. 2021 pod ¢. j. 3 A 45/2021-9 méstsky soud vyzval zalobce, aby ve lhité jednoho
tydne ode dne doruleni vyzvy oznacil zalovaného a soudu dolozil kopii napadeného
rozhodnuti.

Dne 5. 5. 2021 zalobce ,Zddd soud, aby prijal omluvu za nespravné oznaceni zalovaného® a
upfesnil, ze zalobu smétuje proti Ministerstvu spravedlnosti jako zalovanému, a soucasné
nikoli proti rozhodnuti, nybrz na ochranu proti nelinnosti zalovaného, jelikoz ve
stanovené lhaté nevyridil odvolani zalobce ze dne 22. 3. 2021 podané proti rozhodnuti
Obvodniho soudu pro Prahu 5 ze dne 12. 3. 2021 ¢. j. 62 Si 224/2021-8.

Meéstsky soud se predné zabyval otazkou, zda lze zalobu vécné projednat, nebot o ni mtze
rozhodnout pouze pfi splnéni vSech zakonem stanovenych podminek.

Podle § 79 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale téz ,s. 7. s5.%) ten, kdo bezvysledné vycerpal prostredky, které procesni predpis platny pro
Yizeni u spravnibo organu stanovi k jeho ochrané proti necinnosti spravniho organu, miize se
Zalobou domdbhat, aby soud uloZil spravnimu organu povinnost vydat rozhodnuti ve véci samé
nebo osvédcen.

Podle § 16b odst. 3 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale téz ,,informacni zakon®), k opatrenim proti necinnosti nadvizeného
organu podle zvlastnibo pravniho predpisu je prislusny Urad pro ochranu osobnich sidaji.

Podle § 20 odst. 4 pism. d) informacniho zakona pokud tento zdakon nestanovi jinak, pouZiji
se pri postupu podle tohoto zikona v ¥izeni o stiznosti pro pocitani lbit, dorucovini a naklady
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7izeni ustanoveni spravnibo 7ddu; ddle se p7i postupu podle tohoto zdakona pouZiji ustanoveni
spravniho 7ddu o zdkladnich zdsaddch Cinnosti spravnich orgdnd, ustanoveni o ochrané pred

Ve / / v / 4 / / /
necinnosti, v rozsabu § 16b ustanoveni o prezkumném vizeni a ustanoveni § 178; v ostatnim se
sprdvni 7dd nepouZije.

Podle § 80 odst. 3 véta druha zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale téz ,spravni 7ad) po uplynuti lhit pro vydani rozhodnuti mize Zidost o
uplatnéni opatient proti necinnosti podat icastnik.

Informacni zakon v ustanoveni § 20 odst. 4 obecné podita se subsidiarnim uzitim spravniho
v/ M b / 4 / o4 v Ve 4 4
fadu, a to mimo jiné v ustanovenich tykajicich se ochrany pred nedinnosti. Ustanoveni §
16b odst. 3 informacniho zakona pak obsahuje specialni Gpravu prislusnosti k opattenim
i Ve i v/ / 4 4 A2 /4 v/ v TV 4
proti ne¢innosti nadtizeného organu, jimz je v daném pripadé Urad pro ochranu osobnich
Udaju. Jmenovany turad tak muze zasahnout proti tvrzené nedinnosti Ministerstva
M Ve v 4 o D v 7/ 4 4
spravedlnosti ptri nedodrzeni lhaty stanovené informacnim zakonem pro rozhodnuti o
odvolani podle § 16 odst. 3, pricemz po uplynuti zakonné lhity muze zadatel o informaci
uplatnit opatreni proti ne¢innosti.

V predmétné véci z ni¢eho nevyplyva, ze by zalobce opatreni proti necinnosti podle § 80
4 4 A4 i v v i \4 v 4
spravniho radu uplatnil, soucasné ani tak v zalobé netvrdi.

Z uvedeného je zfejmé, ze zalobce pred podanim zaloby bezvysledné nevycerpal prostredky,
které mu procesni predpis platny pro fizeni u spravniho organu stanovi k jeho ochrané
proti necinnosti spravniho organu, nebot pred podanim tzv. necinnostni zaloby neuplatnil
opatfeni proti necinnosti podle § 16b odst. 3 informacniho zakona. Podminka
bezvysledného vycerpani prostredkl ochrany proti nelinnosti v fizeni pred spravnim
organem pritom musi byt splnéna k okamziku podani zaloby, nepostadi ani jeji nasledné
splnéni v prubéhu fizeni pfed soudem, k Cemuz ostatné v projednavané véci ani nedoslo.
K tomuto soud odkazuje na rozsudek rozsiteného senatu Nejvyssiho spravniho soudu ze
dne 25. 5. 2016 ¢. j. 5 As 9/2015-59, ktery dovodil, ze ,/njeni-li p7i poddani Zaloby na ochranu
proti ne¢innosti spravniho organu splnéna podminka bezvysledného vycerpani prostiedku, ktery
procesni predpis platny pro 7izeni pred spravnim organem stanovi k ochrané proti necinnosti (§
79 odst. 1s. 7. s.), jednd se o Zalobu nepripustnou, kterou soud odmitne podle § 46 odst. 1 pism. d)
s. % s. K pfipadnému dodatecnému splnéni této podminky v pribéhu vizeni pred soudem nelze
priblizet*.

Na zakladé uvedeného méstsky soud nemohl ve véci meritorné rozhodnout a musel Zalobu
odmitnout podle § 46 odst. 1 pism. d) s. f. s. ve spojeni s ustanovenim § 79 odst. 1 s. f. s.

O zadosti zalobce o osvobozeni od soudnich poplatkd ze dne 6. 5. 2021 soud jiz s ohledem
na shora uvedené nerozhodoval.

Vyrok o nahradé nakladd fizeni se opira o § 60 odst. 3 s. f. s., podle néhoz zadny
z G¢astnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni, jestlize zaloba byla odmitnuta.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.
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Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhaty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu a z jakych diavodud jej stézovatel napada, a (daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 25. kvétna 2021

JUDr. Jan Ryba, v. r.
predseda senatu



