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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Utednickovou v pravni véci

zalobce: M.R.
proti
zalovaneé: Ceska sprava socialniho zabezpedeni

sidlem 225 08 Praha 2, Ktizova 25
o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 30. 11. 2020
takto:

I. Rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpedeni ze dne 30. 11. 2020 se zruSuje a véc se
vraci zalované k dal$imu fizeni.

II. Zadny z Glastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Odtvodnéni:

Shodu s prvopisem potvrzuje



[Zadejte text.]

. Zalobou podanou v zikonné lhité se Zalobce doméhal zrueni v zahlavi _oznaceného
rozhodnuti Zalované, jimz Zalovana zamitla jeho namitky proti rozhodnuti CSSZ ze dne
21.10. 2020 ¢&. . X, kterym byl Zalobci odniat invalidni dtchod.

. Zalobce nesouhlasil se zavéry posudkovych 1ékatt. Neni pravdivé jejich tvrzeni, %e neni
pritomna zanikova kotenova symptomatologie. Odkazal pfitom na lékafsky nalez MUDr.
M. L. a zdravotni zaznam z neurologie MUDr. G. Z duvodu zhorseni zdravotniho stavu a
s ohledem na neurologicky nalez byl neurolozkou MUDr. G. odeslan na vySetfeni EMG
dolnich koncetin. Posudkovy lékatr nevzal v Gvahu ani tu skutecnost, ze jeho zdravotni
stav, resp. neurologicky nalez, je chronicky, nemtze dojit ke zlepsent, jediné ke zhorSent,
coz plyne z dfivéjsich posudkt o invalidité. Uvedl, ze od roku 2018 se jeho nepriznivy
zdravotni stav vyrazné zhorsil diky endoprotéze kolenniho kloubu, kdy byl vice omezen
v rozsahu pohybu, svalové sily, funkénosti kondetiny a celkové pohyblivosti, chtzi, stani a
dopadu. Daleko vice je omezen v celkové vykonnosti a schopnosti vykonavat denni
aktivity. To vSak v posudku nebylo zohlednéno a naopak oznaceno jako posudkove
nevyznamne.

. Zalovana navrhla pfezkoumani zdravotniho stavu zalobce posudkovou komisi MPSV.

. Ze spravniho spisu bylo zji§téno, Ze Ceska sprava socidlniho zabezpedeni rozhodnutim ze
dne 21. 10. 2020 ¢. j. X odnala zalobei od 20. 11. 2020 invalidni dichod. Podkladem
rozhodnuti byl posudek OSSZ Ostrava ze dne 13. 10. 2020, podle néhoz zalobce jiz neni
invalidni, nebot zddvodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho
pracovni schopnost pouze o 30 %. Posudkova lékarka dospéla k zavéru, ze se u zalobce
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jedna o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, jehoz rozhoduyjici pti¢inou je chronicky
bolestivy syndrom bederni patere. Stav hodnotila jako stfedné tézké funkcni postizeni
patefe pri dolni procentni hranici z duvodu omezeni hybnosti patefe, s insuficienci
svalového korsetu, soblasnymi projevy drazdéni, bez atrofii, bez paréz, bez poruch
sfinkteru, bez funkéné vyznamného neurologického nalezu. Ostatni onemocnéni uvedena
v souhrnu diagnéz jsou dle posudku toho ¢asu bez posudkové vyznamnosti. Rozhodujict
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pricinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu je zdravotni postizeni uvedené
v kapitole XIII, oddil E, polozka 1c pfilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., miru poklesu
pracovni schopnosti stanovila v rozsahu 30 %. Proti uvedenému rozhodnuti spravniho
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organu L. stupné podal zalobce namitky, o nichz zalovana rozhodla zalobou napadenym
rozhodnutim ze dne 30. 11. 2020 tak, ze namitky zamitla a rozhodnuti CSSZ ze dne 21. 10.
2020 potvrdila. Zalovana vychazela z posudku lékare oddéleni Lékarské posudkové sluzby
Ceské spravy socialniho zabezpeleni ze dne 26. 11. 2020, podle jehoz zavéru mira poklesu
pracovni schopnosti zalobce z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu ¢ini 30
%. Rozhodujici pficinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu je vertebrogenni
algicky syndrom chronicky bederni patete pti degenerativnich zménach, stav po PLD L4 -
S1 vlevo propter stenosis canalis vert. s kofenovym iritatnim syndromem L5 - S1 vlevo
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vlervenci 2012. Nyni pretrvava rezidualni tézka porucha dynamiky patefe
s ponamahovymi iritatnimi projevy S1 vlevo. Stav neodpovida polozce vyssi 1d ani
vyssimu hodnoceni v polozce 1c, protoze neni pritomna zanikova kotrenova
symptomatologie, parézy, neurogenni mocovy méchyt apod.

. Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti, priCemz vychazel ze skutkového a

pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu (§ 75 odst. 1 a 2 s. t. s.
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho) a dospél k zavéru, ze zaloba je divodna.

Shodu s prvopisem potvrzuje



[Zadejte text.]

. Z posudku posudkové komise MPSV CR v Ostravé ze dne 8. 4. 2021, ktery zdej$i soud
vyzadal v tomto fizeni, bylo zji$téno, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti, tj. k datu
30. 11. 2020, zalobce byl invalidni podle § 39 odst. 1 zikona ¢. 155/1995 Sb., o
dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist. Slo o invaliditu I. stupné podle § 39
odst. 2 pism. a) téhoz zakona. Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu zalobce s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je chronicky
vertebrogenni syndrom pri degenerativnich zménach, stendze paterniho kanalu, stav po
neurochirurgické operaci PLD L4 - 5 L sin, trva uvedena porucha dynamiky dolni Thp,
Lp, irita¢ni kotenové projevy L5 - S1 bill. zanik. L5 vlevo pti stenéze patefniho kanalu,
foraminostenézy, zejména v segmentech L4 - 5 a L5 - S1, dokladovano uréitymi zménami
poskozeni nervii na EMG vysetreni, recidiv. claudikacemi. Stav odpovida polozce 1c dle
kapitoly XIII, oddil E s poklesem pracovni schopnosti 40 %. Jedna se o stredné tézké
funkéni postizeni patefe s postizenim vice useki patefe, zavaznou poruchou
statodynamiky patefe, insuf. svaloveho korsetu a <dasto recidivujicimi projevy
nervosvalového drazdéni. Je zfejmé snizeni vykonnosti pri bézném zatizeni. Dle
posudkovych 1ékaru se nemuze ohybat, pretrvava bolest pfi pohyblivosti - chuzi, i pres
neurochirurgicky zakrok jsou trvale klinické residualni priznaky, dalsi operace
nedoporucena vzhledem k postizeni vice usekG patere. Stav po TEP kolena vlevo
stabilizovan, neni uvolnéni TEP dosud, hybnost omezena kolem tfetiny pozadovaného
rozsahu. Nejsou vSak klinické priznaky typu paréz, plegii v ramci vertebrogenniho
algického syndromu, neni neurogenni mocovy méchyft, velmi tézké postizeni nervi, nelze
hodnotit dle polozky d. Zalobce je neschopen té2ké fyzické prace s dlouhou chtizi, stinim,
trvale v chladu, vlhku, sprenaSenim nadlimitnich bfemen (niro¢nost dosavadniho
zaméstnani je ziejma). Posudek obsahuje rovnéz vycet vsech vykladd, z nichz posudkova
komise vychazela, jsou v ném uvedena zjisténi ze stéZejnich lékatskych nalezti a
diagnosticky souhrn. Posudkova komise zasedala ve slozeni predsedkyné komise MUDr.
M. K., dalsi lekarkou byla MUDr. F. H. s odbornosti neurologie.

. Podle ust. § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni
pozdéjsich predpisa, pojisténec je invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

. Podle ust. § 39 odst. 2 pism. a) téhoz zakona, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu L. stupné. Soud
konstatuje, ze stézejni otazkou bylo posouzeni zdravotniho stavu zalobce. Soud byl proto
povinen si vyzadat odborny lékarsky nalez. V soudnim fizeni ve vécech dichodového
pojisténi posuzuje zdravotni stav zalobce ve vztahu k uréeni invalidity a jejtho stupné
Ministerstvo prace a socialnich véci svymi posudkovymi komisemi, jak plyne z § 4 odst. 2
zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socidlniho zabezpeleni, ve znéni
pozdéjsich predpist. Tato komise je opravnéna nejen k celkovému posouzeni zdravotniho
stavu a dochované pracovni schopnosti zalobce, ale téz k posouzeni schopnosti soustavné
vydélecné cinnosti a k zaujeti posudkového zavéru o invalidité, jejim vzniku, trvani a
zaniku. Z tohoto divodu byl vypracovan shora citovany odborny lekatsky posudek
Posudkovou komisi MPSV CR v Ostravé. Posudkova komise podala posudek v fadném
slozeni stanoveném v § 16b zakona ¢. 582/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisu. Posudek
byl vypracovan s nalezitostmi uvedenymi v § 7 vyhlasky ¢ 359/2009 Sb., na zakladé
zdravotni dokumentace Zalobce. Soud povazuje posudek Posudkové komise MPSV CR
v Ostravé za Uplny a presvédéivy. Posudek se vyporadava se vsemi rozhodujicimi
skuteénostmi a prezkoumatelnym zpusobem také odavodiuje zavér, ze rozhodujici
pticinou dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu zalobce je chronicky vertebrogenni
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[Zadejte text.]

algicky syndrom pfi uvedenych degenerativnich zménach, jedna se o stredné tézké

postizeni patefe s postizenim vice usekl patete, zavaznou poruchou statodynamiky patete,

insuficienci svalového korsetu a Casto recidivujicimi projevy nervosvalového drazdéni, je
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zrejmeé snizeni vykonnosti pri bézném zatizeni. Stav odpovida polozce 1c kapitoly XIII,

oddilu E spoklesem pracovni schopnosti 40 %. Posudkova komise rovnéz
fezkoumatelnym zpasobem oduvodnila svij zavér, ze stav nelze hodnotit dle polozky d.

Zalobce neni schopen tézke fyzické prace s dlouhou chtzi, stanim, trvale v chladu, vlhku,
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s prenasenim nadlimitnich bremen. Posudkova komise uvedla, Ze narocnost dosavadniho

zameéstnani je zfejma. Posudek PK MPSV CR v Ostravé byl v této véci stézejnim dukazem,
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jak vyse uvedeno, splnujicim pozadavek celistvosti, uplnosti a presvédcivosti a krajsky soud

z tohoto posudku vychazel. K datu vydani zalobou napadeného rozhodnuti zalobce byl

invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist a slo o

invaliditu L stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) tehoz zakona. Krajsky soud v souladu s ust. §

78 odst. 1s. f. s. prezkoumavané rozhodnuti zalované zrusil pro vady rizeni, které spattuje

v nespravné zjisténém skutkovém stavu ohledné miry poklesu pracovni schopnosti zalobce
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a stupné invalidity a vratil véc spravnimu organu k dalSimu fizeni podle § 78 odst. 4 s. 1. s.

. Podle § 60 odst. 1 s. t. s. soud nepriznal zadnému z ucastnikt pravo na nahradu naklada
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fizeni, nebot procesné Gspésny zalobce se nahrady naklada tizeni vzdal.

Pouleni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasalni stiznost ve lhité do dvou tydnt ode dne
dorudeni tohoto rozhodnuti. Kasaéni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u
Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Brno, Moravské namésti ¢. 6. O kasacni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s.
V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,

vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Ostrava 27. 4. 2021

Mgr. Jarmila U¥ednic¢kova
samosoudkyné
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