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USNESENT

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Josefa Baxy, soudkyné
JUDr. Lenky Kaniové a soudce JUDr. Ivo Pospisila v pravai véci zalobkyné: TRADE
LUKAS s.r.o., se sidlem Hrotovicka 204, Trebi&, zastoupené JUDr. Petrou Novakovou,
Ph.D., advokatkou se sidlem Chodska 1366/9, Praha 2, proti zalovanému: Odvolaci
finanéni feditelstvi, se sidlem Masarykova 427/31, Brno, o zalobé proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 21.3. 2019, ¢ j. 11420/19/5200-11432-709409, v tizeni o kasaéni
stiznosti zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 16.3.2021,
¢.j. 29 Af 43/2019 - 129,

takto:

I.  Kasacnistiznostse odmita.
II. Zadny z GéastnikG nem4a pravo na nahradu nakladu fizeni o kasa¢ni stiznosti.

II. Zalobkynise vraci zaplaceny soudni poplatek za fizeni o kasa¢ni stiznosti ve vysi
5.000 K¢, ktery bude vyplacen z Gétu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnu od
pravni moci tohoto usneseni.

Odtuvodnéni:

[1]  Podanou kasaéni stiznosti zalobkyné (stézovatelka) broji proti v zahlavi
oznaCenému rozsudku. Podana kasacni stiznost byla neodivodnéna. Stézovatelka v ni
uvedla, Ze ji doplni (odtvodni) ve lhaté uvedené v § 106 odst. 3 s. . s. Nejvyssi spravni
soud proto vyzval stézovatelku usnesenim ze dne 3. 5. 2021, ¢.j. 1 Afs 114/2021 - 13, aby ji
ve lhuté jednoho mésice od jeho doruceni doplnila o konkrétni davody, pro které napada
rozsudek krajského soudu. Soucdasné stézovatelku poudil o dusledcich v pfipadé nedoplnéni

kasacni stiznosti vsoudem stanovené lhuté. Usneseni bylo zastupkyni stézovatelky
doruéeno dne 13. 5. 2021.

[2]  Posledni den lhuty pro doplnéni kasaéni stiznosti pfipadl na pondéli 14. 6. 2021
(prvni pracovni den po nedéli). Stézovatelka ve stanovené lhuté kasa¢ni stiznost nedoplnila,
neodstranila tedy vady kasacni stiznosti, pfi¢emz se jedna o vady, pro které neni mozné
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v fizeni pokracovat. Soud proto podle § 120 ve spojeni s § 37 odst. 5 zakona ¢. 150/2002
Sb., soudniho fadu spravniho (dale jen ,s. f. 5.“) rozhodl o odmitnuti kasaéni stiznosti.

[3]  Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. t. s.,
podle nichz zadny z (c¢astnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni, pokud byla kasa¢ni
stiznost odmitnuta.

[4]  Nejvyssi spravai soud soudasné rozhodl o vraceni zaplaceného soudniho poplatku
za kasalni stiznost, a to na zakladé § 10 odst. 3 véty posledni zakona ¢. 549/1991 Sb., o
soudnich poplatcich, podle kterého soud vrati z Gc¢tu soudu zaplaceny poplatek, byl-li
navrh na zahajeni fizeni pred prvnim jednanim odmitnut.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.
V Brné dne 23. ¢ervna 2021

JUDr. Josef Baxa
predseda senatu



