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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedy Mgr. Martina Lachmanna
a soudcti Mgr. Jana Ferfeckého a Mgr. Alese Sabola ve véci

zalobce: M. H., statni prislusnost Ukrajina
bytem X

zastoupeny advokatem Mgr. Pavlem Cizinskym
sidlem Havlickovo namésti 189/2, Praha 3

proti

zalovanému: Ministerstvo vnitra
sidlem Nad Stolou 3, Praha 7

o Zalobé na ochranu proti neéinnosti Zalovaného v fizeni o Zidosti Zalobce o vydini
zaméstnanecké karty podané dne 21. 10. 2019 a vedené pod sp. zn. OAM-65285/ZM-2019

takto:
L Zaloba se zamita.
II. Zalobce nema pravo na nahradu nakladt fizeni.
II.  Zalovanému se neptiznava nihrada nakladd fizeni.
Odtvodnéni:

L. Vymezeni véci

Shodu s prvopisem potvrzuje T. V.
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Zalobce se Zalobou podanou dne 20. 12. 2020 doméhal ochrany proti nedinnosti Zalovaného
pti vydani rozhodnuti o jeho zadosti ze dne 21. 10. 2019 o vydani zaméstnanecké karty, o
niz dosud nebylo podle jeho tvrzeni rozhodnuto.

I. Zaloba

V podané zalobé zalobce namital, ze dne 20. 10. 2020 podal zadost o opatfeni proti
nedinnosti spravniho organu, a to Komisi pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinct. Ta
usnesenim ze dne 16. 11. 2020 zalobci nevyhovéla, nebot mél zalovany dne 27. 10. 2020
zalobcové zadosti vyhovét, byt dosud nepravomocné.

Zalobce namital, %e vydanim rozhodnuti o povoleni k dlouhodobému pobytu za Géelem
zameéstnani se rozumi prevzeti prukazu o povoleni k pobytu. Vydanim rozhodnuti nelze
rozumét vydani predkladaci zpravy ani interntho pokynu k udéleni viza k pobytu nad 90
dnt za Glelem prevzeti povoleni k dlouhodobému pobytu. Dle zalobce tak nebylo dne 27.
10. 2020 vydano rozhodnuti o zalobcové zadosti. Podle jeho nazoru tak Komise pro
rozhodovani ve vécech pobytu cizincd odmita splnit svou povinnost stanovenou v § 80
zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho radu, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,spravni
$4d“) a poskytnout ochranu proti nedinnosti. Zalobce dodal, Ze prikaz o povoleni k pobytu
mu stale nebyl predan.

S ohledem na uvedené zalobce navrhnul, aby soud ulozil zalovanému povinnost vydat mu
zameéstnaneckou kartu do 30 dna ode dne pravni moci rozsudku soudu.

II. Vyjadfeni Zalovaného

Zalovany ve svém vyjadfeni poprel opravnénost zaloby, nebot v daném pripadé nebyl a
neni necinny. Dle Cizineckého informaéniho systému byl zalobcav pobyt realizovan jako

dlouhodoby za Glelem zaméstnanecké karty, a to od 2. 12. 2020 do 1. 12. 2022. Rozhodnuti
o realizaci pobytu bylo vydano dne 27. 10. 2020 a nabylo pravni moci dne 16. 12. 2020.

Vyjadreni zalovaného bylo pfeposlano zalobci na védomi, ten jiz ale dale nereagoval.

IV.  Posouzeni véci Méstskym soudem v Praze

Meéstsky soud v Praze zalobu posoudil jako zalobu na ochranu proti nedinnosti spravniho
organu, pficemz podle § 81 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,s. ¥. 5.“) vychazel ze skutkového stavu zjisténého ke dni svého
rozhodnuti. Soud dospél k zavéru, ze zaloba neni divodna.

O podané zalobé soud rozhodl bez nafizeni jednani, nebof Uclastnici fizeni na nafizeni
jednani sami netrvali (souhlas zalobce i zalovaného byl v souladu s § 51 odst. 1 véty druhé s.
f. s. presumovan). Soud také neshledal potfebu provadét dokazovani - ve véci bylo mozné
vyjit z podklada obsazenych ve spravnim spise.

Pfi posouzenti véci vysel soud z nasledujici pravai upravy:

Podle § 169t odst. 6 pism. c) zakona & 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na tzemi Ceské
republiky a o zméné nékterych zakont, ve znéni pozdéjsich predpisi (dale jen ,zdkon o
pobytu cizinci®), je zalovany povinen vydat rozhodnuti ve lhité do 60 dnt ode dne podani
zadosti o vydani zaméstnanecké karty; ve lhuté 90 dnu ode dne podani zadosti o vydani
zaméstnanecké karty pak ve zvlast slozitych pripadech, nebo pokud ministerstvo pozadalo o
vydani zdvazného stanoviska Utad prace Ceské republiky.

Shodu s prvopisem potvrzuje T. V.
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Podle § 169t odst. 7 pism. a) zakona o pobytu cizinct plati, ze v pfipadé vydani povoleni
k dlouhodobému pobytu nebo prodlouzeni jeho platnosti se vydanim rozhodnuti rozumi
prevzeti prukazu o povoleni k pobytu.

Ze spravniho spisu vyplynulo, ze zalobce pozadal o zaméstnaneckou kartu dne 21. 10. 2019.
Dne 27. 10. 2020 zalovany rozhodl, ze zalobci vyda zaméstnaneckou kartu. Usnesenim ze
dne 16. 11. 2020 Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinci nevyhovéla navrhu
zalobce na provedeni opatfeni proti ne¢innosti. Dne 2. 12. 2020 vyzval zalovany zalobce,
aby si dne 16. 12. 2020 prevzal zaméstnaneckou kartu, pfi¢emz zalobce vyzvu stvrdil svym
podpisem. Obsahem spravniho spisu je rovnéz vypis z webového portalu www.mpsv.cz, dle
néjz byla zaméstnanecka karta ¢. X prevzata dne 16. 12. 2020. Na posledni strané zadosti
zalobce o zaméstnaneckou kartu je v kolonce prevzeti zaméstnanecké karty uvedeno datum
16. 12. 2020 a podpis zalobce.

Z uvedeného lze tedy dovodit a zalobci prisvédcit potud, ze lhata k vydani rozhodnuti o
zadosti ze dne 21. 10. 2019 ve véci jiz drive marné uplynula (ze spravniho spisu ostatné
/ 4 v v/ 4 v v Ve V o v Ve c/ 4
nevyplyva, ze by bylo fizeni preruseno (i ze by se lhata pred okamzikem jejtho uplynuti
stavéla), nebot nebylo rozhodnuto do 60, resp. 90 dnt ode dne podani zadosti. Kromé toho
neni sporu o tom, ze zalobce bezvysledné vycerpal prostredek k ochrané proti necinnosti.

Soud také musi prisvéddit zalobci, ze pokyn zalovaného k vydani zaméstnanecke karty ze
dne 27.10. 2020 nelze povazovat za konecné rozhodnuti ve véci. Jak uvedl jiz Nejvyssi
spravni soud v rozsudku ze dne 22. 8. 2017, C. j. 9 Azs 128/2017 - 32, ktery se tykal fizeni
o povoleni k dlouhodobému pobytu za Gcelem spolecného souziti rodiny, ,(m)ezikrok
spocivajici ve vyddani viza k pobytu nad 90 dni za scelem prevzet! povoleni k dloubodobému
pobytu za vicelem spolecného souZiti rodiny nelze povaZovat za konecné rozhodnuti ve véci, nebot’
udélenim tohoto viza nelze ukoncit rizeni o Zidosti o povoleni k dloubodobému pobytu. Z vyse
uvedenych divodii nelze prisvédsit namitce stéZovatele, Ze predklidaci zpravu lze povaZovat za
konecné rozhodnuti v dané véci. Ani pokyn Zalovanébo, tj. interni vyzva adresovani MZV, nelze
povaZovat za rozhodnuti o Zidosti Zalobkyné. Pokyn nemiize byt povaZovin ani za jiny ikon k
doruleni rozhodnuti, nebot’ konecné rozhodnuti v dané véci nebylo vydano, tudiz nemiize byt
ani dorucovino.“ (pozn. zvyraznéni doplnéno). Uvedené zavéry lze prenést i na rizeni o
zaméstnanecké karté, jak jiz ulinil Nejvyssi spravai soud v rozsudku ze dne 8. 2. 2018, ¢. . 1
Azs 408/2017 - 24, kde se zabyval podobnym pfipadem, v némz se cizinec domahal ochrany
proti necinnosti zalovaného, kterou spatroval v tom, ze zalovany nerozhodl o jeho zadosti o
vydani zaméstnanecké karty. Soud tedy konstatuje, ze k vydani rozhodnuti nedoslo dne 27.
10. 2020 pokynem zalovaného k vydani zaméstnanecké karty. Rozhodnutim ve véci je az
vydani samotné zaméstnanecké karty cizinci.

Z obsahu spravniho spisu vSak rovnéz jednoznacné vyplyva, ze k tomu jiz doslo, a to jesté
pred podanim Zaloby dne 16. 12. 2020. Zalobce byl vjzvou k prevzeti zaméstnanecké karty
ze dne 2. 12. 2020 vyzvan, aby se dne 16. 12. 2020 dostavil osobné na odbor azylové a
migra¢ni politiky Ministerstva vnitra k pfevzeti zaméstnanecké karty. Zalobce p¥itom
uvedenou vyzvu vlastnoruéné podepsal. Kromé toho je obsahem spisu zalobcova zadost o
zaméstnaneckou kartu, z niz je patrné, ze zalobce potvrdil prevzeti zaméstnanecké karty ¢.
X pravé dne 16. 12. 2020. Ve spravnim spise je rovnéz zalozen vypis z webového portalu
www.mpsv.cz, dle néjz byla zaméstnanecka karta ¢ X prevzata dne 16. 12. 2020 a
rozhodnuti tedy nabylo pravai moci dne 16. 12. 2020. Soud proto nema zadnych pochyb o
tom, ze byla zalobci zaméstnanecka karta vydana dne 16. 12. 2020.

Shodu s prvopisem potvrzuje T. V.
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Prestoze zalovany nerozhodl v zakonné lhité a opatfeni proti neéinnosti nebylo ptijato,
zaméstnanecka karta byla vydana (a ve véci tak doslo k vydani rozhodnuti) jesté pred
podanim zaloby dne 16. 12. 2020. Je pfitom tfeba mit na paméti, ze soud rozhoduje podle
skutkového a pravniho stavu ke dni svého rozhodnuti (k tomu srov. napt. rozsudek
Meéstského soudu v Praze ze dne 30. 1. 2007, sp. zn. 9 Ca 71/2006, ¢. 1426/2008 Sb. NSS).
Jelikoz byla zameéstnaneckd karta vydana, tedy zalovany rozhodl o zadosti zalobce, 1ze
uzavrit, ze zalovany neni necinny a zaloba proto nebyla podana davodné.

V.  Zavér a niklady fizeni

S ohledem na vyse uvedené neshledal soud zalobu dtvodnou, a proto ji podle § 81 odst. 3
zamitl.

O nahradé nakladu fizeni soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s. . s., podle néhoz nestanovi-li
tento zakon jinak, ma Gcastnik, ktery mél ve véci play aspéch, pravo na nahradu naklada
v/ 4 v ’ [} v Ve * /V 4 . / v 7/ v v
fizeni pred soudem, které divodné vynalozil proti Gcastnikovi, ktery ve véci Gspéch nemél.
Zalobce ve véci uspésny nebyl, a proto nema pravo na nahradu nakladu fizeni. Zalovanému,
kterému by jinak jakozto GspéSnému Ucastniku fizeni pravo na nahradu nakladd fizeni

v/ v 4 4 o v/ 4 Ve b4 4 . vV Vv /4
ptisluselo, soud nahradu nakladG fizeni nepfiznal, nebof mu nad ramec jeho bézné
administrativni ¢innosti zadné naklady nevznikly.

v
Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydna ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai
soud.

Lhata pro podani kasacni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznadenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den
lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhtty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z davodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 i v v VvV -
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v
jakém rozsahu azjakych divodu jej stézovatel napada, a Udaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li

vV . Vi v , Ve o , . . . v ,
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolskeé

4 i / A A 4 I /v 4 4 o \4 4 / i
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.
Soudni poplatek za kasaéni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / V . VVv/ 4 4 4 .

zaplaceni soudntho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 19. kvétna 2021

Shodu s prvopisem potvrzuje T. V.
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Mgr. Martin Lachmann v. r.
predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje T. V.



