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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud vBrné rozhodl vsenatu slozeném z predsedy Mgr. Milana Prochazky a
soudct Mgr. Karla Cernina, Ph.D., a JUDr. Ing. Venduly Sochorové ve véci

zalobce: Ing. V. T.
zastoupen advokatem JUDr. Oktavianem Kocianem
sidlem Prikop 6, Brno

proti
zalovanému: Odvolact finanéni reditelstvi
sidlem Masarykova 31, Brno

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 8. 4. 2019, ¢j. 14828/19/5200-10422-705050
takto:

I.  Zaloba se zamita.

II. Zalobce nemé pravo na ndhradu nakladd ¥zeni.

II. Zalovanému se nahrada nakladd fizeni neptiznava.

Odtivodnéni;

Finanlni Gfad pro Zlinsky kraj vyméfil zalobci platebnim vymérem ze dne 26. 4. 2018
Grok z prodleni na dani z pfidané hodnoty (dale téz ,DPH®) za 4. tvrtleti roku 2015 ve
vysi 318 409 K¢ (§ 252 zakona ¢&. 280/2009 Sb., datiovy rad). Odvolani zalobce proti
tomuto rozhodnuti zamitl zalovany rozhodnutim oznacenym v zahlavi (dale téz ,odvolaci
rozhodnuti“ nebo ,napadené rozhodnuti®). Proti nému broji zalobce u Krajského soudu
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v Brné zalobou podanou dne 29. 5. 2019. V zalobé nijak nepolemizuje s vysi stanoveného
penale, neohrazuje se proti zptsobu jeho vypoctu ani neuvadi, Ze by mu penale bez
ohledu na dométenou dan nemélo byt vibec predepsano. Veskeré jeho namitky smétuji
pouze proti dodate¢nému doméfeni DPH za 4. Ctvrtleti roku 2015 platebnim vymérem ze
dne 29. 3. 2017, v jehoz dusledku mu nasledné finanéni Gfad samostatnym rozhodnutim
doméfil pfedmétné penale. Vyhradné jen od nezakonnosti platebniho vyméru na DPH
dovozuje pak nezakonnost doméreni sporného penale.

Soud rozhodl ve véci samé bez jednani za podminek § 51 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni rad spravni (dale jen ,s. f. 5.“), nebot zadna ze stran jednani nepozadovala.

Zaloba neni déivodna.

V prvni radé je nutno fici, ze zalobu proti rozhodnuti, jimz zalovany zamitl zalobcovo
odvolani a potvrdil dodate¢ny platebni vymér na DPH za 4. ¢tvrtleti roku 2015 ze dne 29.
3. 2017, jiz Krajsky soud v Brné zamitl svym rozsudkem ze dne 29. 6. 2020, ¢j. 30 Af
43/2018-44. V tomto rozsudku se krajsky soud vyrovnal se vSemi argumenty, které
zalobce vznesl proti dodate¢nému doméreni DPH za vys$e uvedené obdobi a které opakuje
1 vnynési zalobé. Proti uvedenému rozsudku podal zalobce kasa¢ni stiznost, kterou
Nejvyssi spravai soud eviduje pod sp. zn. 2 Afs 274/2020 a doposud o ni podle informaci
krajského soudu nerozhodl. Kasa¢ni stiznost je vSak mimoradnym opravnym
prostredkem a rozsudek krajského soudu ve véci samotného DPH je tudiz pravomocny,
nebot byl stranam radné doruden (pravni moci nabyl dne 24. 7. 2020).

Krajsky soud nema dtvod se od svych zavért v nynéjsi véci nikterak odchylovat. Ostatné
zalobce si je sam védom toho, ze vysledek fizeni o doméfeni penale na DPH je beze
zbytku zavisly na vysledku fizeni o doméfeni samotné DPH. Proto navrhoval fizeni
prerusit az do vysledku rizeni vedeného tehdy u Krajského soudu v Brné pod sp. zn. 30 Af
43/2018. Jelikoz ale drive, nez zaloba proti doméfeni penale pfisla na fadu, vydal soud
. e s v s o VeV o v/ /
v souvisejici véci sp. zn. 30 Af 43/2018 rozsudek, neshledal diuvod nynéjsi fizeni
v v \4 . 4 4 4
prerusovat. Sohledem na to, ze jde mavic o rozhodnuti pravomocné, nebylo by
opodstatnéné vyckavat ani na rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu o kasalni stiznosti.
Soud proto zalobu zamitl, pficemz ohledné zakonnosti doméfeni samotné DPH plné
odkazuje na svij vyse citovany rozsudek ¢&j. 30 Af 43/2018-44. Ohledné dométeni penale
\4 . eV /v vV Vv v/ /4 ‘[ /4 4 .
pak zalobce - jak jiz bylo vyse feceno - zadné specifické namitky nevznesl.

O nahradé nakladu fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 s. 1. s., podle néhoz nestanovi-li
tento zakon jinak, ma Gcastnik, ktery mél ve véci plny tspéch, pravo na nahradu téch
nakladu fizeni pred soudem, které davodné vynalozil, proti Gcastnikovi, ktery uspéch
ve véci nemél. Zalobce pred soudem neuspél (soud zalobu zamitl jako nedtvodnou), proto
/ / / / o v/ PO / / ’ / .

nema pravo na nahradu nakladG fizeni. Zalovanému spravnimu organu by jinak -
. v / 4 / / Vv 4 i v/ 4 4 4 4 o v/ 4 v/ v

jakozto Gspé$nému Ucastnikovi fizeni - pravo na nahradu nakladi fizeni prisluselo,
s ohledem na judikaturu Nejvyssiho spravniho soudu mu je vSak nelze pfiznat, nebot

nepresahuji ramec jeho bézné Gredni ¢innosti (srov. usneseni rozsifeného senatu ze dne
31.3.2015, ¢j. 7 Afs 11/2014 - 47, ¢. 3228/2015 Sb. NSS).

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat kasa¢ni stiznost ve lhuté dvou tydnd ode dne jeho
doruceni. Kasa¢ni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. V rizeni o kasacni
stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel,
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jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery zané) jednd nebojej zastupuje, vysokoskolske
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich pravnich pfedpisi vyzadovano pro vykon
advokacie.

Brno 31. 5. 2021

Mgr. Milan Prochazka
predseda senatu



