Cislo jednaci: 1Ad 19/2020 - 94

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni Mgr. Darinou Michorovou v pravni véci

zalobkyneé: JUDr. M. S., narozené dne ...
bytem X
adresa pro dorucovani: X

zastoupené JUDr. Z. S., zmocnéncem
bytem X

proti

zalované: Ceska sprava socilniho zabezpedeni
sidlem Ktizova 25/1292, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 17. 4. 2020, &j. X,

takto:

I. Rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpecdeni ze dne 17. 4. 2020, ¢j. X, se rusi a
véc se vraci zalované k dal$imu fizeni.

IL. Zadny z Glastnikli nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtvodnéni:

Napadenym rozhodnutim byly zamitnuty nimitky a potvrzeno rozhodnuti Ceské spravy
socidlntho zabezpeleni (dale téZ jen ,CSSZ“) ze dme 3.2.2020, &. X (dale téZ jen
,prvostupfiové rozhodnuti®), kterym Ceska sprava socidlniho zabezpeleni Zalobkyni
snizila podle § 56 odst. 1 pism. €) a § 41 odst. 3 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém
pojisténi (dale jen zakon o dichodovém pojisténi®) od 12. 1. 2020 vys$i invalidni dichod pro
invaliditu III. stupné na invalidni déchod I stupné. V ¥Hzeni o nimitkich Cesk4 sprava
socialniho zabezpeceni (dale jen ,zalovana®) vypracovala posudek, kterym bylo zjisténo, ze
u zalobkyné se jednd o dlouhodobé nepiiznivy zdravotni stav ve smyslu § 26 o
diichodovém pojisténi. Jde o invaliditu L. stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) téhoz zikona
s poklesem pracovni schopnosti 45 %. Jako rozhodujici pfi¢inu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu Zalobkyné s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti
urdil 1ékat CSSZ zdravotni postizeni uvedené v kap. V., polozce 7b (duSevni poruchy a
poruchy chovani - Poruchy osobnosti; stredné tézké postizeni, stavy s podstatnym
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narusenim pracovniho a spolecenského fungovani, zavazné maladaptivni chovani,
opakované situacni dekompenzace; 30 - 45 %)

Zalobkyné v Zalobé namit, Ze jeji zdravotni stav odpovidi tfetimu stupni invalidity.
V této souvislosti zalobkyné upozornila, ze ode dne 21.12.2011 (po komplikovaném
procesnim prubéhu ve spravnim fizeni a nasledné v fizeni pred zdej$im soudem, ktery neni
z hlediska nyni posuzované zaloby vyznamny) ji byl pfiznan invalidni dichod III. stupné
rozhodnutim ze dne 15.7.2013, ¢. X. V prubéhu let od 2013 pak byl zdravotni stav
zalobkyné opakované prezkoumavan, naposledy 12. 1. 2018, kdy bylo vzdy potvrzeno, ze
odtvodiiuje invaliditu III. stupné. V lednu 2020 vSak CSSZ Zalobkyni invalidni déichod
snizila pro invaliditu I. stupné. Zalobkyné jiz v nimitkach proti tomuto rozhodnuti
uvedla, ¥e CSSZ nedostate¢né odtivodnila zménu zdravotniho stavu, resp. neuvedla zadnou
zménu skutecnosti rozhodnych pro vysi diachodu. Jestlize se stal béhem jednoho roku
zasadni zvrat v uzdraveni zalobkyné, méla zalovana povinnost takové uzdraveni zalobkyné
vysvétlit, jasné specifikovat, v cem se zdravotni stav zalobkyné tak vyznamné a zasadné
zlepsil. Ptitom jiz v roce 2013 oznacila Lékarska posudkova sluzba Ministerstva prace a
socidlnich véci CR postizeni Zalobkyné za neménnd, s negativni prognézou vyvoje do
budoucna, a to ani spomoci pravidelné terapie psychologické a psychiatrické, cemuz
odpovidaji medikace ¥alobkyné. Zalobkyné dile poukazala, e v roce 2013 byla stejnou
komisi lékart MPSV oznalena postizeni zalobkyné jako tézké chronické zdravotni
postizeni psychiatrické a stfedné tézké zdravotni postizeni neurologické v dusledku
vazného Urazu hlavy a patere v prosinci 2010. Ani predlozené lékatské zpravy osetfujicich
1ékara zalobkyné zadné zleps$ujici ¢i uzdravujici procesy u zalobkyné neprokazuji.

Oproti stavu k datu priznani plné invalidity zalobkyné (21. 12. 2011), kdy jeji zdravotni
stav byl oznacen jak vySe popsano, pribyla u zalobkyné v letech 2014-2019 dalsi zdravotni
postizeni diagnostikovana jako nikoliv zanedbatelna (karcinom a onkologicka lécba,
roztrousena skler6za, atd.), proto zavéry zalované jiz ztohoto duvodu neodpovidaji
logickym zavéram.

Zalovana rovné’ neposuzovala Zalobkyni p¥i stanoveni stupné invalidity ve vztahu
k jejimu veéku, dosazenému vzdélani a profesi, kterou zalobkyné vykonavala do trazu,
ktery ji zpusobil invaliditu.

Zalobkyné také upozornila na neptesnost v posudku o invalidité v nimitkovém ¥zeni ze
dne 7. 4. 2020, kde je nespravné uvedeno, Ze Zalobkyné je v evidenci U¥adu prace; v daném
dobé byla zalobkyné pouze Glastnikem fizeni o zadosti o ptiznani prikazu osoby se
zdravotnim postizenim.

Zalobkyné té2 pozadala o osvobozeni od soudnich poplatkd. Soud jiZ na tomto misté viak
uvadi, ze podle § 11 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, je
fizeni ve vécech dichodového pojisténi (zabezpedeni) osvobozeno od soudniho poplatku,
proto soud o zadosti zalobkyné samostatné nerozhodoval.

Zalobkyné navrhla, aby soud napadené rozhodnuti zalované zrusil a véc ji vratil k dalsimu
fizeni.

Zalovana ve vyjadfeni k zalobé setrvala na svych zavérech vyslovenych v napadeném
rozhodnuti a navrhla dikaz posudkem pfislusné posudkové komise Ministerstva prace a

socialnich véci (PK MPSV) podle § 4 odst. 2 zakona ¢ 582/1991 S., o organizaci a
provadéni socialniho zabezpeceni.
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Zalobkyné nasledné zaslala soudu repliku ze dne 11. 8. 2020. V ni upozornila, Ze Zalobkyni
byl pfiznan prukaz osoby se zdravotnim postizenim dne 23. 7. 2020, se symbolem TP, a to
trvale, rozhodnutim Ministerstva prace a socialnich véci ¢j. MPAV-2020/152173-911. Dale
z tohoto rozhodnuti citovala vybrané pasaze, které potvrzovaly zavéry o chronickém
postizeni zalobkyné.

Dale zalobkyné podanim ze dne 9. 11. 2020, doruenym soudu dne 16. 11. 2020, doplnila
zalobu o ambulantni zpravu z psychiatrické kliniky Vseobecné fakultni nemocnice v Praze
ze dne 29. 10. 2020.

Soud o posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné pozadal Posudkovou komisi MPSV
v Praze.

Z posudku této komise ze dne 27.1.2021 bylo zjiSténo, ze zalobkyné byla jednani
ptitomna a osobné vysetfena. K datu vydani napadeného rozhodnuti byla invalidni podle §
39 odst. 1 zakona o dichodovém pojistént, ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb. Slo o invaliditu
III. stupné podle § 39 odst. 2 pism. ¢) o téhoz zakona. Slo o pokles pracovni schopnosti
z duvodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu nejméné o 70 %. Vznik invalidity
posudkova komise konstatovala trvale bez preruseni. Posudkova komise konstatuje, ze
k datu vydani napadeného rozhodnuti bylo hlavni pficinou dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu zalobkyné organické poskozeni mozku se zavaznou zménou osobnosti,
i / -/ v M 4 M v/ 4 Vev/ b 4 4
silnymi uzkostné depresivnimi priznaky a mirnéjsi poruchou kognitivnich funkeci. K datu
vydani napadeného rozhodnuti byla mira poklesu pracovni schopnosti hodnocena dle kap.
V. polozky 1d prilohy k vyhlasce 359/2009 Sb., v platném znéni, a ¢inila 60 %. Vzhledem
k dosazenému vzdélani a puvodné vykonavané profese (advokatka) se dle § 3 odst. 2
citované vyhlasky tato hodnota zvysuje o 10 %, takze celkova hodnota (inila 70 %.
U zalobkyné se tak jednalo o invaliditu III. stupné. Zalobkyné neni schopna pracovat ani
M v/ / 4 / v % / 4 v o 1 M
za zcela mimoradnych podminek. K vyrazné odlisnému hodnoceni stupné invalidity proti
posouzeni pti jednani na PSSZ a v namitkovém rizeni CSSZ dospéla posudkova komise
proto, ze u zalobkyné se jednalo o organické poskozeni mozku s trvalou zavaznou zménou
M vV / v i 4 4 Vev/ .. 4 4
osobnosti, tézkou tzkostné depresivni poruchou a mirnéjsi poruchou kognitivnich funkei.
Dusevni porucha méla chronicky charakter, vyrazné zhorsovala kvalitu jejtho zivota a
vedla k znacnému odklonu od normy pti vykonu vétsiny dennich aktivit a roli.
Hodnoceni zvolené komisi téz lépe vystihuje podstatu véci, nez polozka porucha osobnosti
zvolena pii posouzeni v prvni instanci a v namitkovém fizeni. Zdravotni stav zalobkyné ji
vV A4 v 4 V17 4 i 4 o 4 M 4 / v
neumoznoval vyuzit dosazené vzdélani ani navrat k pavodni profesi vykonavané pred
uznanim invalidity a moznost rekvalifikace u ni byla s ohledem na duSevni postizeni
kombinované s postizenim télesnym minimalni, proto byla procentni mira poklesu
pracovni schopnosti stanovena dle polozky organické dusevni poruchy zvysena o 10 %.

Meéstsky soud v Praze prezkoumal dle § 75 s. . s. napadené rozhodnuti zalované a jemu
predchazejici fizeni v mezich zalobkyni uplatnénych zalobnich bodd a vychazel ze
skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu (§ 75
odst. 1 a 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni - dale jen s. f. s.%).

Po zhodnoceni uvedenych skuteénosti dospél soud pti jednani natizeném na 29. 3. 2021
k zavéru, ze zaloba je ddvodna.

Pravni Gprava posuzovani invalidity a podminek naroku na invalidni dichod je obsazena
4 <] /4 *eV_V 4 /4 . v . 1 ’ 4
v§ 39 zakona o duchodovém pojisténi, které upravuje 3 stupné invalidity. Spravni
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rozhodnuti o naroku na invalidni duchod je zavislé predevsim na odborném lékarském
posouzeni.

Podle § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb. plati, ze zdravotni stav a pracovni schopnost
obc¢antd pro ulely prezkumného tizeni soudniho ve vécech dichodového pojisténi a pro
/ Vv 4 v/ 4 /4 4 M i M /4 ./ 4 v 7/

Ucely odvolactho fizeni spravniho posuzuje Ministerstvo prace a socialnich véci, pokud
napadené rozhodnuti bylo vydano na zakladé posudku okresni spravy socialniho
v 4 4 / Vv Ve M M 4 4 / M Ve v
zabezpeleni; za tim Ucelem zfizuje jako své organy posudkové komise. Pfi prezkumu
takového rozhodnuti neposuzuje soud vécnou spravnost posudku, nebot k tomu nema
potfebné odborné znalosti. Posudek hodnoti jako kazdy jiny dikaz podle zasad
upravenych v § 77 odst. 2 s. 1. s., av$ak s ohledem na mimofadny vyznam v tomto fizeni
byva tento posudek dikazem rozhodujicim v ptipadech, kdy z hlediska své celistvosti

v v Ve M M v/ / M M * V7 D 4 v i
a presvédcivosti nevzbuzuje zadnych pochyb a nejsou-li tu ani zadné jiné skutecnosti nebo
dtkazy, kterymi by spravnost posudku mohla byt zpochybnéna.

V daném ptpadé podala posudek Posudkova komise MPSV CR v Praze, kterd zasedla
v fadném slozeni za pritomnosti odborného posudkového 1ékare, psychiatra podle povahy
a charakteru zdravotniho postizeni zalobkyné. Pfi vypracovani posudku vychazela komise
z lekatské dokumentace zalobkyné, na jejimz podkladé vyhodnotila vyvoj jejiho
zdravotniho stavu a prihlédla 1 k nejnovéjsim lékatskym zpravam z neurologie a
psychiatrie. O spravnosti a uplnosti stanovené klinické diagnézy onemocnéni zalobkyné,
jakoz i o stanoveni a radné zduvodnéni procentni miry poklesu schopnosti soustavné
vydélecné cinnosti zalobkyné proto neni zadnych pochyb. Posudkova komise téz radné
zduvodnila, pro¢ hodnoti odlisné proti posouzeni, které bylo provedeno pti jednani
Prazské spravy socialniho zabezpeceni a v namitkovém rizeni. Podle nazoru soudu se
posudkova komise dostate¢né vyporadala se vsemi rozhodujicimi skuteénostmi a jejt
posudek obsahuje nalezité zdtvodnéni zavéru o zdravotnim stavu a pracovni schopnosti
zalobkyné. Posudek PK MPSV tak dle nazoru soudu splinuje pozadavky na kvalitativni
stranku posudku, stanovené judikaturou Nejvyssiho spravniho soudu napt. v rozsudku ze
dne 25. 1. 2019, ¢j. 8 Ads 138/2017-40.

Z tohoto dvodu soud pfi svém rozhodovani z vyse uvedeného posudku vysel, a pokud dle
néeho k datu vydani napadeného rozhodnuti slo u zalobkyné o invaliditu III. stupné podle §
39 odst. 2 pism. ¢) zakona o dichodovém pojisténi, ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb.,
rozhodnuti zalované podle § 78 odst. 1 s. 1. s. soud zrusil a véc vratil podle § 78 odst. 4 s. 1.
s. Ceské spravé socialniho zabezpefeni k dal§imu fzeni. Pravnim nazorem, ktery soud
vyslovil ve zrusujicim rozsudku, je zalovana podle § 78 odst. 5 s. . s. v dal$im fizeni
vazana.

Soud dodava, ze dikaz ambulantni zpravou ze dne 29. 10. 2020, kterou zalobkyné soudu
zaslala v podani ze dne 9. 11. 2020, doruceného soudu dne 16. 11. 2020, neprovadél, ani jej
nezasilal PK MPSV ke zhodnoceni, nebot se jednalo o nalez vydany po vydani napadeného
rozhodnuti.

Vyrok o nakladech fizeni je odivodnén § 60 odst. 1 s. f. s., podle kterého ma Gcastnik,
ktery mél ve véci tspéch, pravo na ndhradu nakladd fizeni. V daném piipadé zalobkyni
naklady Hzeni nevznikly. Zalovani nemi narok na nihradu nikladd Hzeni, nebot nebyla
ve véci tspésna.

Poulent:
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Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud. Podani kasa¢ni stiznosti nema odkladny tcinek.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v v VV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu azjakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnicke vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / V M VVv/ 4 4 4 M
zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz v zalozce Rychlé odkazy - Uhrada soudnich
poplatkd.

Praha 29. bfezna 2021

Mgr. Darina Michorova v.r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje M. D.


http://www.nssoud.cz/

