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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Utednickovou v pravni véci

zalobkyneé: L N.
zastoupena Mgr. Petrem Miketou, advokatem sidlem 710 00 Ostrava,
Jaklovecka 1249/18
proti
zalovanému: Ministerstvo prace a socidlnich véci
sidlem 128 01 Praha 2, Na Poti¢nim pravu 1
o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 2. 4. 2020 ¢. j. MPSV-2020/67170-923, ve véci
prikazu osoby se zdravotnim postizenim

takto:
I. Zaloba se zamita.

II. Zadny z Glastnikl nema pravo na nahradu nakladdt fizeni.

Odtvodnéni:

. Zalobou podanou v zékonné 1hiité se Zalobkyné doméahala zru$eni rozhodnuti ¥alovaného
ze dne 2. 4. 2020 ¢. j. MPSV-2020/67170-923, jimz zalovany zrusil rozhodnuti Utadu prace
Ceskeé republiky - krajské pobocky v Ostravé ze dne 22. 4. 2016 ¢. j. 390411/16/OT, a to
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podle § 90 odst. 4 spravniho radu ve spojeni s § 66 odst. 1 pism. e) spravatho fadu a rizeni
zastavil.

. Zalobkyné namitala, ze o véci mélo byt meritorné rozhodnuto, neexistuji davody pro
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zastaveni rizeni. Zalobkyneé se dale vyjadiovala jiz k véci samé stran splnéni podminek pro
ptiznani prukazu osoby se zdravotnim postizenim oznaceny symbolem ZTP. Odkazovala
ptitom na zaveéry lékafskych nalezl a vyslovila konkrétni namitky k zavéram Posudkové

komise MPSV CR v Hradci Kralové.

. Zalovany v pisemném vyjadfeni navrhl zamitnuti Zaloby. Obsahle se vyjadfoval k véci
samé a dale poukazal na to, ze afedni ¢innosti bylo zjisténo, ze v dobé, kdy probihalo
fizeni na zakladé zadosti o priznani prukazu podané 11. 1. 2016, nebylo dosud pravomocné
ukondeno spravni rizeni ve véci zadosti o priznani prukazu ze dne 21. 4. 2015, kdy urad
prace zadost o prukaz od 1. 4. 2015 zamitl. Rozhodnutim zalovaného ze dne 31. 3. 2020 ¢.
j. MPSV-2020/66520-923, bylo pfedmétné rozhodnuti zménéno tak, ze byl zalobkyni
ptiznan prukaz oznacCeny symbolem , TP“ od 1. 4. 2015 trvale. S ohledem na uvedené
ucinil zalovany zavér, ze ve smyslu ust. § 90 odst. 4 spravaiho radu v navaznosti na ust. §
66 odst. 1 pism. e) spravaiho fadu, nastala v prubéhu odvolaciho fizeni skute¢nost, ktera
odtvodiiuje zastaveni ¥Hzeni. Zalovany proto rozhodl tak, Ze rozhodnuti spravniho organu
I. stupné z 22. 4. 2016 C. j. 390411/16/O'T, zrusil a fizeni o zadosti o pfiznani prukazu ze
dne 11. 1. 2016 zastavil. Zalovany udinil zavér, e nastala pYekaZka fHzeni uvedena v ust. §
48 odst. 1 spravniho radu. PokraCovani v fizeni o pfiznani prukazu na zakladé zadosti
podané dne 11. 1. 2016 tedy brani prekika ¥izeni. Zalovanému proto nezbylo, neZ
napadené rozhodnuti zrusit a fizeni zastavit, nebot v navaznosti na ust. § 48 odst. 1
spravniho radu nelze vést dvé fizeni o téze véci z téhoz divodu. Pro uplnost zalovany
doplnil, ze dle ust. § 48 odst. 2 spravniho radu lze pfiznat totéz pravo z téhoz duvodu téze
osobé pouze jednou.

. Krajsky soud na zakladé podané zaloby prezkoumal napadené rozhodnuti v rozsahu
zalobnich bodt, dle skutkového a pravniho stavu k datu vydani napadeného rozhodnuti (§
75 odst. 1 s.t.s., zakona ¢. 150/2002 Sb., v platném znéni), a dospél k zavéru, ze zaloba neni
duvodna.

. Ze spravniho spisu bylo zjisténo, ze zalobkyné podala zadost o priznani prukazu osoby se
zdravotnim postizenim 21. 4. 2015. Dalsi zadost o priznani prukazu osoby se zdravotnim
postizenim podala zalobkyné 11. 1. 2016. O zadosti zalobkyné o pfiznani prikazu osoby se
zdravotnim postiZenim podané dne 21. 4. 2015 vydal spravni organ I. stupné U¥ad prace
Ceské republiky - krajskd pobolky v Ostravé rozhodnuti ze dne 25. 6. 2015 & j.
516587/15/0T, jimz zadost o prikaz osoby se zdravotnim postizenim od 1. 4. 2015 zamitl.
Posledni rozhodnuti zalovaného jako odvolacitho organu o odvolani zalobkyné proti
rozhodnuti spravniho organu L stupné bylo zalovanym vydano 31. 3. 2020 ¢&. j. MPSV-
2020/66520-923, jimz bylo rozhodnuti spravniho organu I. stupné zménéno tak, ze se
zalobkyni pfiznava prikaz osoby se zdravotnim postizenim oznaceny symbolem ,,TP* od
1. 4. 2015 trvale. Je tfeba fici, ze pfedchozi rozhodnuti Zalovaného o odvolani byla na
zakladé zalobkyni podané zaloby zrusSena a véc byla zalovanému vracena k dalSimu fizeni.
Co se tyka zadosti zalobkyné o pfiznani prikazu osoby se zdravotnim postizenim ze dne
11. 1. 2016, o ni rozhodl Utad prace Ceské republiky - krajské pobotky v Ostravé ze dne
22. 4. 2016 ¢. . 390411/16/0T, kterym zalobkyni pfiznal narok na prikaz osoby se
zdravotnim postizenim oznaceny symbolem , TP“ od 1. 1. 2016 trvale. Toto rozhodnuti
zalobkyné napadla odvolanim a zalobou napadenym rozhodnutim zalovaného ze dne 2. 4.
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2020 ¢. j. MPSV-2020/67170-923 bylo rozhodnuti spravniho organu L. stupné zruseno
podle § 90 odst. 4 spravniho radu ve spojeni s § 66 odst. 1 pism. e) spravatho fadu a rizeni
zastaveno.

. Podle ust. § 66 odst. 1 pism. e) zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho radu, ve znéni pozdéjsich

predpisu, rizeni o zadosti spravni organ usnesenim zastavi, jestlize zjisti prekazku fizeni

podle § 48 odst. 1.

. Podle ust. § 48 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho fadu, ve znéni pozdéjsich

predpisu, zahajeni fizeni u nékterého spravniho organu brani tomu, aby o téze véci z téhoz
duvodu bylo zahajeno fizeni u jiného spravniho organu.
y J ) &

. Krajsky soud prisvéd¢il nazoru zalovaného, ktery dospél k zavéru, ze vdobé, kdy

probihalo fizeni na zakladé zadosti zalobkyné o pfiznani prikazu osoby se zdravotnim
postizenim podané dne 11. 1. 2016, nebylo dosud ukonceno spravni fizeni ve véci jejt
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zadosti o priznani prukazu osoby se zdravotnim postizenim na zakladé zadosti podané
dfive dne 21. 4. 2015, o niz spravni organ L stupné Urad prace Ceské republiky - krajska
pobocka v Ostravé rozhodnutim ze dne 25. 6. 2015 ¢. j. 516587/15/OT, zadost o prukaz
osoby se zdravotnim postizenim od 1. 4. 2015 zamitl a poslednim rozhodnutim zalovaného
jako odvolactho spravniho organu ze dne 31. 3. 2020 ¢. j. MPSV-2020/65520/923 bylo
uvedené rozhodnuti spravatho organu I. stupné zménéno tak, ze se zalobkyni pfiznava
prukaz osoby se zdravotnim postizenim oznaceny symbolem ,TP“ od 1. 4. 2015. Dle
nazoru soudu obé predmétna frizeni se tykala téze véci a ztéhoz diavodu, nebot jejich
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predmétem byl narok zalobkyné na priznani prikazu osoby se zdravotnim postizenim a
obé fizeni byla zahajena na zadost zalobkyné. Byly tedy naplnény kumulativné dvé
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podminky, tedy ze slo o fizeni v téze véci a rovnéz i podminka, ze $lo o fizeni z téhoz
divodu. Zalovany spravné rizeni o zadosti zalobkyné na pfiznani prukazu osoby se
zdravotnim postizenim podané dne 11. 1. 2016 zastavil, nebot fizeni o této zadosti branila
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prekazka zahajeného fizeni o zadosti zalobkyné o pfiznani prukazu osoby se zdravotnim
postizenim podané dne 21. 4. 2015. Byly tedy naplnény podminky § 48 odst. 1 spravniho
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radu a zalovany postupoval v souladu s citovanym § 66 odst. 1 pism. e) spravniho radu.
Zavéry zalovaného v napadeném rozhodnuti jsou zcela spravné a napadené rozhodnuti je
4 /
zakonné.

. Soud proto v souladu s ust. § 78 odst. 7 s.t.s. zalobu jako nedivodnou zamitl.

10.

Podle ust. § 60 odst. 1 s.f.s. soud nepfiznal zadnému z Glastnikl pravo na nahradu naklada
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fizeni, nebot zalobkyné ve véci Gspéch neméla a zalovanému prokazatelné v souvislosti
s timto fizenim zadné naklady nevznikly.

Poudeni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasalni stiznost ve lhité do dvou tydnt ode dne
dorudeni tohoto rozhodnuti. Kasaéni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u
Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Brno, Moravské namésti ¢. 6. O kasacni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z dvodt uvedenych v § 103 odst. 1 s.t.s.
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V rizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za né jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Ostrava 30.03.2021

Mgr. Jarmila Utedni¢kova
samosoudkyné
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