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USNESENI

Nejvys$i spravai soud rozhodl v senitu slozeném z predsedy JUDr. Jaroslava Vlasina
a soudct Mgr. Tomase Kocourka a JUDr. Tomase Rychlého v pravni véci zalobkyné:
CZIZOLACE s. r. o., se sidlem Blanick 834/140, Ostrava, proti Zalovanému: Cesky
telekomunikaéni Grad, se sidlem Sokolovska 58/219, Praha 9, v fizeni o kasacni stiznosti
zalobkyné proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 4. 2. 2021, ¢. j. 11 A 28/2021 -
15,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny 7z Glastniki nem4a pravo na nahradu naklada fizeni.

Odtuvodnéni:

[1]  Nejvyssi spravai soud obdrzel dne 19. 2. 2021 kasaéni stiznost, jiz se zalobkyné
(dale jen ,stézovatelka®) domaha zruseni v zahlavi oznaceného usneseni Méstskeho soudu
v Praze. Méstsky soud timto usnesenim odmitl stézovatel¢inu zalobu proti rozhodnuti
alovaného ze dne 18. 11. 2020, &. j. CTU-25 843/2019-603.

[2] Stézovatelka podala kasacni stiznost, v niz pozadala o osvobozeni od soudnich
poplatkl a ustanoveni zastupce. Nejvyss$i spravai soud zadostem nevyhovél a usnesenim ze
dne 29. 4. 2021, ¢. j. 3 As 38/2021 - 27 je vyrokem I zamitl. Vyrokem II pak stézovatelku
vyzval k Gthradé soudniho poplatku ve lhuté 15 dnu a ve stejné lhité vyrokem III rovnéz
k predlozeni plné moci udélené advokatovi k jejimu zastupovani v fizeni o kasacni
IV . ) vV Ve / ’ J / /
stiznosti. V usneseni jirovnéz poucil o nasledcich, které nastanou, pokud vyzvam

nevyhovi.
vy

[3]  Na tyto vyzvy stézovatelka reagovala podanim dne 16. 5. 2021, ve kterém Nejvyssi
spravni soud pozadala o prodlouzeni lhuty k predlozeni plné moci udélené advokatovi
s dovétkem, Ye ve stanové lhaté zamysli zaplatit soudni poplatek na téet soudu. Zadost
oduvodnila tim, ze ji pravani pomoc v predlozené véci odmitli jiz dva advokati a ze dne
15. 5. 2021 pozadala Ceskou advokatni komoru o poskytnuti pravni sluzby.
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[4]  Podle § 47 pism. c) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho (dale jen ,s. f.
s.“) soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni zdkon. Podle
§ 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich (dale jen ,zakon
o soudnich poplatcich®) vznika poplatkova povinnost podanim kasacni stiznosti. Podle
§ 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich soud vyzve poplatnika k zaplaceni poplatku,
nebyl-li tento poplatek zaplacen spolecné s podanim kasaéni stiznosti, a uréi mu k tomu
lhtitu alespon 15 dnd; vyjimecné muze urcit lhitu kratsi. Podle stejného ustanoveni soud
po marném uplynuti této lhity fizeni zastavi, pri¢emz k zaplaceni poplatku po marném
uplynuti lhity se nepfihlizi.

[5]  Usneseni s vyzvou k zaplaceni soudniho poplatku a predlozeni plné moci udélené
advokatovi pro tizeni o kasacni stiznosti bylo zalobkyni doruceno do jeji datové schranky
dne 8. 5. 2021. Posledni den patnactidenni lhity ptipadl na nedéli 23. 5. 2021. Podle
§ 40 odst. 3 véty prvni s. t. s. pripadne-li posledni den lhity na sobotu, nedéli nebo svatek,
je poslednim dnem lhtty nejblize nasledujici pracovni den. Patnactidenni lhuta k zaplaceni
soudniho poplatku tak uplynula v pondéli dne 24. 5. 2021. Tento den byl proto poslednim
dnem, kdy mohla stézovatelka poplatek zaplatit. Stézovatelka vSak soudni poplatek
zaplatila az v Gtery dne 25. 5. 2021, tj. po marném uplynuti stanovené lhaty.

6 elikoz stézovatelka soudni poplatek ve stanovené lhuté nezaplatila a ani v této
pop p

lhuté soudu nesdélila zadné okolnosti, které by osvédcily, ze bez své viny nemohla soudni
poplatek dosud zaplatit, Nejvyssi spravni soud rizeni o jeji kasacni stiznosti podle § 47
pism. ¢) s. I. s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona zastavil. O jeji zadosti o prodlouzeni lhuty
k predlozeni plné moci udélené advokatovi jiz nerozhodoval, nebot ani pripadné
prodlouzenti této lhiity nema na béh lhuty pro zaplaceni soudniho poplatku vliv a nemutze
proto procesni dusledek nezaplaceni soudniho poplatku zadnym zptsobem zvratit.

[7]  Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3 s. t. s. ve spojenti

s § 120 s. t. s., podle nichz zadny z GCastnik nema pravo na nahradu nakladu rizeni, bylo-
li fizeni zastaveno.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné
(§ 53 odst. 3s. 1. s.).

V Brné dne 2. éervna 2021

JUDr. Jaroslav Vlasin
predseda senatu



