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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Martinem Lanickem v pravni véci

zalobce: S.F.H.

statni prislusnost Iracka republika

proti
zalovanému: Ministerstvo vnitra

sidlem Nad Stolou 3, 170 34 Praha 7

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ¢&. j. OAM-624/ZA-LE23-K09-PD2-2015, ze dne 26.
srpna 2020, ve véci prodlouzeni dopliikové ochrany

takto:

L. Zaloba se zamita.

II.  Zadny z Géastniki nema pravo na nahradu nakladi fizeni.
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Odavodnént:

. Zalobci byla rozhodnutim Zalovaného ze dne 26. 11. 2015 udélena v Ceské republice
doplikova ochrana podle § 14a zakona dislo 325/1999 Sb., o azylu, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale téz ,zakon o azylu®). Rozhodnutim ze dne 2. 1. 2018 Zalovany rozhodl o
prodlouzeni doplinkove ochrany s platnosti do 25. 1. 2020. Divodem pro poskytnuti
doplnkové ochrany a pro jeji prodlouzeni byl trvajici ozbrojeny konflikt na Gzemi Iraku
mezi irackymi vladnimi silami a bojovniky tzv. Islamského statu.

. Zalobce podal dne 9. 12. 2019 zadost o dal§i prodlouZeni doplitkové ochrany s tim, Ze
v zemi puvodu (Irak) neni bezpe¢no a podminky dosud nejsou vhodné pro navrat, boji se o
svuj zivot a navic je zde jiz nékolik let, je zde adaptovan (integrovan), ma praci (podnika) a
ptijem.

. Zalovany rozhodnutim identifikovanym v zahlavi tohoto rozsudku rozhodl s odkazem na
§ 53a odst. 4 zakona o azylu, ze se doplnkova ochrana neprodluzuje. Podle odtvodnéni
napadeného rozhodnuti zalovany na zakladé informaci zjisténych o Iraku dospél k zavéru,
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ze doslo k takovym zasadnim a trvalym zménam situace v zemi, ze udéleni doplikové
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ochrany jiz neni zapottebi. Zalovany ptipustil, ze situace v Iraku neni stabilizovana, podle
aktualnich informaci vSak v zemi neprobiha obcanska valka ani konflikt sjinou zemi.
Islamsky stat sice pres svou porazku podnika v zemi ojedinélé Gtoky, zejména proti
-/ / v 4 *17 4 4 1 ./ I\ ’ /4 4 . v

irackym bezpednostnim silam a provladnim milicim, porazka Islamského statu je vsak
trvala, klesa také pocet ozbrojenych utoku a stoupa schopnost irackych bezpecnostnich sil
samostatné zajistit v zemi bezpecnost. V Iraku jiz probiha navrat osob vysidlenych
z duvodu pusobeni islamského statu. K obavam zalobce z pusobeni Ssiitskych milic
zalovany s odkazem na informace MZV CR ze dne 21. 7. 2020 dodal, Ze v soucasné dobé
témér nedochazi v Iraku k sektarskému nasili ze strany Siitd vaci Sunnitim na zakladé
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nabozenské prislusnosti. Nasili stitskych milic se od lonského fijna zaméfuje primarné na
Gcastniky protivladnich protestt bez ohledu na jejich nabozenskou prislusnost, které navic
probihaji pouze v majoritné $iitskych jiznich provinciich a Bagdadu, nikoli v sunnitskych
provinciich. Postaveni Sunnitd je v Kirkidku bezproblémové, byt zminéna zprava
pripousti, ze zde mize pro zménu hrat roli etnicka prisluSnost (Arabové vs. Kurdové).
Vzhledem k tomu, Ze se zalobce hlasi ke kurdskému etniku a kromé arabstiny hovofi i
kurdsky, nic nenasvédcuje tomu, ze by mél byt v pfipadé navratu do Kirkaku, ktery z vétsi
asti kontroluji Kurdové, oproti jinym obyvatelim tzv. Irackého Kurdistanu jakkoli
znevyhodnén. Pokud by mél navic Zalobce obavy z navratu do mista trvalého bydlisté, je
mu evidentné dostupna U¢inna vnitrostatni ochrana pred pronasledovanim v jiné dasti
zemé. Zalovany zavérem dodal, Ze Zalobce je osobou, ktera je dospélou, plné pravné
zpusobilou, je schopen se samostatné rozhodovat a jednat, je zdravy a praceschopny, a je
v 4 v ’ \4 oV . 4 v /4 4
tak mozné predpokladat, ze se o sebe muze postarat 1 v misté svého posledniho pobytu

(Kirktku).
. Zalobce podal dne 2. 10. 2020 u Krajského soudu v Ostravé (dale téZ ,krajsky soud®) proti

rozhodnuti zalovaného zalobu, ve které navrhoval jeho zrudeni a vraceni véci zalovanému
k dal$imu fizeni. Podle Zalobce nedoslo vIrdku od doby udéleni doplikové ochrany
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k natolik vyznamnym zménam trvalého puvodu, ze by zalobce jiz doplnkovou ochranu
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nepotieboval. Zalobce s odkazem na judikaturu spravnich soudti namital, Ze v ramci fizeni
o zadosti o prodlouzeni doplikové ochrany je tfeba srovnat okolnosti, za kterych byla
doplnkova ochrana cizinci udélena, sokolnostmi danymi pti rozhodovani o jejim
prodlouzent, pfi¢emz plati, ze rozhodnout o neprodlouzeni dopliikové ochrany lze, pokud
se tyto okolnosti zménily vyznamnym a trvalym zpusobem, coz se nestalo. Zalobce
nesouhlasi se zavérem zalovaného, podle kterého jiz v soucasnosti v Iraku neprobiha
ozbrojeny konflikt. Podle dostupnych zprav jsou bunky Islamského statu jesté porad na
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mnoha mistech aktivai a nadale ohrozuji civilni obyvatelstvo provadénim nerozlisujicich

i i / / o M V.o’ 7 (A 4 Ve v v
teroristickych Gtokd. Za zdroj nerozlisujictho nasili 1ze pritom podle zalobce povazovat
také teroristicky sebevrazedny atok. Zalobce namita, ze zalovany nevyhodnotil informace
o Iraku relevantnim zpusobem a zdlraznil, ze se situace v Iraku od roku 2015 nezménila.
Zalobce se navic v zemi ptivodu nemuze spolehnout na sebemensi ochranu ze strany statu,
protoze irackym ufadum se nedafi predchazet trestnym ¢inum nebo je trestat, coz jen
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posiluje pocit bezmocnosti a bezpravi. Zalobce poukazal na vyrocni zpravu Human Rights
Watch ze dne 17. 1. 2019, podle které sice mnoho bitevnich front mezi irackymi silami a
Islamskym statem (ISIS) do roku 2018 ztichlo, vojenské operace vsak pokracovaly proti
bunkam a venkovskym blokadam ISIS, ktery nadale zajimal a zabijel civilisty a iracké
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ozbrojené sily. Iracké sily navic pod rouskou boje proti teroru svévolné zadrzovaly, mudily
a ,mizely” prevazné sunnitské muze z oblasti, kde pusobil ISIS a nerespektovaly jejich
fadny proces a prava na spravedlivy proces.

. Zalovan}'f navrhl zalobu zamitnout; ma za to, ze v napadeném rozhodnuti dostateéné
srovnal stav a vyvoj situace v Iraku od doby udéleni doplnkové ochrany a velmi peclivé a
vystizné popsal divody vedouci k neprodlouzeni doplitkové ochrany. Zalovany dale
odkazal na rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 6. 6. 2019, &. 5. 1 Azs 46/2019-59 a
na dalsi rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu, podle kterych situace v Iraku je sice
slozita a do jisté miry nestabilni, zaroven vsak nelze prehlédnout, ze se znacné lisi od
situace, v jaké se zemé nachazela v uplynulych letech. K namitkam ohledné atoka proti
sunnitskému obyvatelstvu zalovany odkazal na shromazdéné informacni zdroje, podle
kterjch v soudasné dobé k sekta¥skému nésili v Irdku ze strany Siitd v Sunnitim na
zakladé nabozenské prislusnosti téméf nedochazi. Nasili $iitskych milic se od loriského
fijna zaméfuje primarné na Ucastniky protivladnich protesti bez ohledu na jejich
nabozenskou piislusnost, které probihaji pouze v majoritné $iitskych jiznich provinciich a
v Bagdadu.

. Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti zalovaného v mezich Zalobnich boda
podle § 75 odst. 2 zakona ¢islo 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,s. 1. 5.%). O zalobé rozhodl krajsky soud bez natizeni jednani v souladu s
§ 51 s. t. s.; zalovany vyslovné uvedl, Ze netrva na Gstnim jednani ve véci a zalobce na dotaz
soudu, zda souhlasi srozhodnutim bez jednani, ve stanovené dvoutydenni lhaté
nereagoval, proto se ma podle § 51 odst. 1 (druhé véty) s. f. s. za to, zZe je jeho souhlas s
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timto postupem udélen (zalobce byl pritom o takovém procesnim nasledku poucen).

. Ze spravniho spisu krajsky soud zjistil, Ze Zalobce podal dne 15. 7. 2015 v Ceské republice

7adost o udéleni mezinirodni ochrany. Zalovany vydal dne 26. 11. 2015 rozhodnuti,
kterym zalobci neudélil azyl podle § 12, § 13 a § 14 zdkona o azylu, ale udélil mu
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dopltikovou ochranu podle § 14a tého? zikona na dobu 24 mésict. Zalovany dospél
k zavéru, ze v zemi puvodu zalobce (Iraku) probiha ozbrojeny konflikt, jehoz dusledky
mohou pro zalobce predstavovat vaznou ujmu ve smyslu § 14a odst. 2 pism. ¢) zakona o
azylu. Konkrétné se mélo jednat o boje mezi irackymi vladnimi silami podporovanymi
stitskymi milicemi a mezinarodnimi silami proti bojovaikim tzv. Islamského statu, kteti v
té dobé ovladali asi tretinu Iraku. Dne 17. 10. 2017 podal zalobce zadost o prodlouzeni
doplnkové ochrany. Této zadosti zalovany vyhovél rozhodnutim ze dne 2. 1. 2018, kterym
zalobci prodlouzil doplinkovou ochranu o 24 mésict, coz oduvodnil tim, ze na zakladé
shromazdénych informaci neshledal, Zze by v Iracké republice doslo k podstatné zméné
situace s ohledem na potize zalobce.

8. Dalsi zadost o prodlouzeni doplinkové ochrany podal zalobce dne 9. 12. 2019 a jako
duvody této zadosti uvedl, ze v jeho zemi neni bezpecno, nejsou tam podminky pro navrat,
boji se o sviyy zivot (valka) a navic je zde jiz nékolik let, je zde adaptovan (integrovan), ma
praci (podnika) a prijem. Dne 27. 5. 2020 byl s zalobcem proveden pohovor k jeho zadosti
o prodlouzeni doplikové ochrany. Pti pohovoru zalobce vyslovil obavy jak ze strany
Islimského statu, ktery podle néj v Irdku stile ptisobi, tak ze strany Siitd. Konkrétné mimo
jiné uvedl, %e jeho rodina ¥ila v Kirkaku, kam ptisli Siité z jizniho Iriku a z IrAnu. Rada
Kurdd proto utekla do Turecka, ve kterém ted Zije taky jeho rodina. Sfité zacali zabijet
Kurdy, ktefi jsou v kurdskych politickych stranach. V okoli Kirktku navic porad funguje
Islamsky stat.

9. Pred vydanim rozhodnuti byla zalobci dana moznost seznamit se s podklady pro
rozhodnuti, mezi kterymi byly podle protokolu ze dne 21. 8. 2020 také: Informace odboru
azylové a migracni politiky (OAMP) nazvana ,Irak - Situace etnickych a nabozenskych
mensin, Bezpecnostni situace, navraty“ ze dne 18. 3. 2019, informace téhoz odboru nazvana
»Bezpecnostni a politicka situace v zemi“ ze dne 2. 6. 2020, Informace Ministerstva
zahrani¢nich véci Ceské republiky ze dne 21. 7. 2020, Zprava Ministerstva zahrani¢nich
véci USA ze dne 11. 3. 2020 o dodrzovani lidskych prav za rok 2019, Zprava Freedom
House - Svoboda ve svété 2020 ze dne 9. 6. 2020 a Zprava Mezinarodni organizace pro
migraci (IOM) 2018, ,Udaje o zemi - Irak®.

10. Piedmétem soudniho pfezkumu je rozhodnuti, kterym zalovany neprodlouzil
zalobci doplikovou ochranu, jez mu v Ceské republice byla udélena v letech 2015 a 2018.

11. Podle § 14a zakona o azylu doplrikovd ochrana se udéli cizinci, ktery nesplriuje diivod
y 7y i) Y
pro udéleni azylu, bude-li v rizeni o udéleni mezinarodni ochrany zjisténo, Ze v jeho pripadé jsou
diivodné obavy, Ze pokud | cizinec vrdcen do statu, jehoZ je statnim oblanem, nebo v
vy jehoz
pripadé, Ze je osobou bez statnibo oblanstvi, do statu svého poslednibo trvalého bydlisté, by mu
hrozilo skutecné nebezpe’i viazné sjmy podle odstavce 2 a Ze nemiiZze nebo neni ochoten z
diivodu takového nebezpeci vyuzit ochramy stdtu, jehoZ je statnim obcanem, nebo svého
poslednibo trvalébo bydlisté (odst. 1). Za vdznou djmu se podle tohoto zdakona povazuje a)
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ulozeni nebo vykondni trestu smrti, b) muceni nebo nelidské &i ponizujici zachdzeni nebo
trestani Zadatele o mezindarodni ochranu, c) vazné obroZeni Zivota civilisty nebo jebho lidské
diistojnosti z divodu svévolného ndsili v situaci mezindrodniho nebo wvnitrnibo ozbrojeného
konfliktu, nebo d) pokud cestovani cizince bylo v rozporu s mezindarodnimi zavazky Ceské
vy y

republiky (odst. 2).
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12. Podle § 53a odst. 4 zakona o azylu osoba pozivajici doplrikové ochrany je opravnéna
pozddat o prodlouZeni doby, na kterou je dopliikovd ochrana udélena. Tuto Zidost musi osoba
poZivajici doplrikové ochrany podat nejpozdéji 30 dnii pred uplynutim doby, na niZ je ji
dopliikovd ochrana wudélena. Pokud podani Zidosti o prodlouzeni dopliikové ochramy wve
stanovené lhité zabrani duvody na wvili osoby poZivajici dopliikové ochrany nezivislé, je
oprdvnéna tuto Zddost podat do 3 pracovnich dni po odpadnuti téchto divodi. Ministerstvo
prodlouzi dobu, po kterou je udélena dopliikovd ochrana, v pripadé, Ze osobé poZivajici
dopliikové ochrany i naddle hrozi vazna sjma (§ 14a) a nenastanou-li ditvody pro jeji odejmuti
(§ 17a). Doplrikovd ochrana se prodlouzi nejméné o 2 roky; je-li diivodné nebezpeci, Ze by osoba
poZivajici doplrikové ochrany mobla zivaznym zpiisobem narusit verejny povddek nebo ho jiz
narusuje, prodlouzi se dopliikovd ochrana o 1 rok. Pfi prodluzovini dopliikové ochrany za
sicelem sloucent rodiny se postupuje obdobné.

13. Podstatou rozhodnuti podle § 53a odst. 4 zakona o azylu je posouzeni, zda nadale
trva puvodni divod udéleni doplnkové ochrany zadateli, nebo zda se naopak situace v jeho
domovském staté stabilizovala a tato zména je natolik vyznamna a ma trvalou povahu, ze
oduvodriuje zamitnuti zadosti o prodlouzeni doplnkové ochrany (srov. usneseni
Nejvysstho spravniho soudu ze dne 4.3. 2018, ¢. j. 6 Azs 369/2017 - 41; veskera
rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu, na ktera je v tomto rozsudku odkazovano, jsou
dostupna na strankach www.nssoud.cz).

14. Zalobci byla v roce 2015 udélena dopliikova ochrana z dévodu uvedeného v § 14a
odst. 1, 2 pism. ¢) zakona o azylu, a to konkrétné s ohledem na ozbrojeny konflikt v Iraku,
v jehoz dusledku zalobci hrozila podle zavéru zalovaného vazna 4jma ve smyslu uvedeného
zakonného ustanoveni. Ze stejného duvodu byla doplnkova ochrana zalobci v roce 2018
prodlou¥ena. Zalobce 74dal v roce 2019 ojeji dal$i prodlouZeni a tvrdil jednak obavy
z prislusnikd tzv. Islamského statu a dale z ptsobent stitskych milic.

15. Zalovany se v oduvodnéni napadeného rozhodnuti dukladné vénoval aktualnim
zpravam o Iraku (str. 3 az 5 napadeného rozhodnuti) a na stranach 5 az 7 shrnul, ze -
v VvV V Vv . 4 4 v 4 4 . M .. 4 /v
strucné feCeno - v zemi neprobiha oblanska valka a ani konflikt sjinou zemi, porazka
Islamského statu je trvala a od roku 2015 klesa podet ozbrojenych ttokt. Uvedené zavéry
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maji oporu v aktualnich zpravach o Iraku, ze kterych vyplyva presvédcivy zavér
o vyznamném zlepSeni bezpenostni situace v této zemi a o porazce Islamského statu
v roce 2017 (viz zprava OAMP z Cervna 2020, Bezpecénostni a politicka situace v zemi).
Jakkoliv také zminéna zprava potvrzuje tvrzeni zalobce, ze ptes porazku islamského statu
nadale dochazi k ojedinélym Gtokim z jeho strany proti vladnim bezpeénostnim slozkam,
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provladnim milicim 1 civilistim, tyto vSak jiz ani podle zavéru krajského soudu nelze

v . , . , ’ v
povazovat za ozbrojeny konflikt ve smyslu § 14a odst. 2 pism. ¢) zakona o azylu, natoz za
konflikt totalni. V této souvislosti povazuje krajsky soud za nutné zdaraznit, ze podle
ustalené judikatury Nejvyssiho spravniho soudu pouze v situacich tzv. totalniho konfliktu
lze predpokladat, ze vazna (jma ve smyslu § 14 odst. 2 pism. c¢) zakona o azylu hrozi
v zasadé kazdému, kdo prichazi z této zemé plivodu ¢i postizeného regionu, nebot pouha
pritomnost na daném {zemi jej vystavuje skute¢nému nebezpeli ohrozeni zivota a télesné
. . V7 , . ’ ’ . . ’ ’
integrity. Pokud ale pripadny konflikt takovy charakter nema, cizinec musi prokazat
dostateCnou miru individualizace, a to napt. tim, ze prokaze, ze jiz utrpél vaznou Gjmu
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nebo byl vystaven ptimym hrozbam zpasobeni vazné Gjmy, ze ozbrojeny konflikt probiha
pravé v tom regionu jeho zemé puvodu, ve kterém skutecné pobyval, a ze nemuze nalézt
Uc¢innou ochranu v jiné Casti zemé, nebo ze jsou u néj dany jiné faktory (af uz osobni,
rodinné ¢i jiné), které zvysuji riziko, ze teréem svévolného (nerozlisujiciho) nasili bude
pravé on (srov. rozhodnuti Nejvysstho spravaniho soudu ze dne 13.3.2009, ¢.
5 Azs 28/2008-68, ¢. 1840/2009 Sb. NSS). Stejné tak se Nejvyssi spravai soud vlivem tzv.
Islamského statu na bezpecnostni situaci v Iraku po jeho porazce opakované zabyval (srov.
napft. rozsudek ze dne 16. 5. 2019, ¢. j. 1 Azs 389/2018 - 38, usneseni ze dne 6. 6. 2019, C. j.
1 Azs 46/2019 - 59, ¢i usneseni ze dne 26. 6. 2019, ¢. j. 10 Azs 135/2019 - 31) se zavérem, ze
po padu Islamského statu jiz na Uzemi Iraku neprobiha mezinarodni nebo wvnitfni
ozbrojeny konflikt ve smyslu § 14a odst. 2 pism. ¢) zakona o azylu, byt situace v zemi neni
zcela stabilizovana a stale zde dochazi k pachani nasili i na civilistech. Zalobce v Zalobé
neuved! v souvislosti s ptisobenim Islamského statu v Iraku po jeho porazce, nic nad ramec
podkladd, na kterych je vybudovana shora citovana judikatura Nejvyssitho spravniho
soudu, ani jeji zavéry relevantné nezpochybnil a namitanou hrozbu vazné (jmy pojal
pouze jako obecné nebezpeci souvisejici s pusobenim bunék Islamského statu, aniz by
hrozbu vazné 4jmy jakkoliv konkretizoval ke své osobé. Netvrdil ani, ze by spadal do
nékteré ze skupin zranitelnych osob. Za této situace zavéry zalovaného ve vztahu
k tvrzenému nebezpedi ze strany Islamského statu podle zavéru krajského soudu
v konfrontaci se zalobnimi namitkami obstoji.

16. Zalovany se rovnéZ sprivné neomezil pouze na nebezpedi hrozici ze strany
Islamského statu (byt pravé pro toto nebezpeli byla zalobci ptivodné doplnkova ochrana
poskytnuta), ale zabyval se také nové namitanymi obavami zalobce z pusobenti siitskych
milic v Irku, zejména v kurdskych oblastech. Zalovany své zavéry ohledné nedtivodnosti
obav zalobce z pusobeni téchto milic shrnul s odkazem na aktualni zpravy (pfedevsim
informace Ministerstva zahrani¢nich véci ze dne 21. 7. 2020) v poslednim odstavci na strané
7 napadeného rozhodnuti, na ktery krajsky soud pro stru¢nost odkazuje. Uvedené zavéry
maji oporu ve zpravach o Iriku (zejména jiz zminén4 informace MZV CR ze dne 21. 7.
2020) a krajsky soud je povazuje za presvédcive a prezkoumatelné. Nutno dodat, ze zalobce
v zalobé zadné konkrétni namitky ve vztahu k zavérum zalovaného ohledné jeho obav
z pusobeni siitskych milic ani netvrdil, proto ani krajskému soudu vazanému zalobnimi
body nepfislusi tuto problematiku dale rozvadét.

17. Na zavér krajsky soud dodava, ze neprehlédl v zalobé vlozeny odstavec, ve kterém
zalobce s odkazem na zpravu Human Rights Watch ze dne 17. 1. 2019 uvadi doslovné, ze
wpod rouskou boje proti teroru irvdacké sily svévolné zadrzovaly, Spatné zachizely a mucily a
mizely prevdzné sunnitské muze z oblasti, kde piisobil ISIS, a nerespektovaly jejich ¥ddny proces
a prava na spravedlivy proces. Nutno zduraznit, ze zalobce obavy zuvedenych aktivit
/7 / i /4 7 . \4 \4 v \4 \4 4 /. v
irackych sil poprvé zminil az v zalobé, takze zalovanému nelze vytykat, ze se touto
problematikou v odivodnéni napadeného rozhodnuti vyslovné nezabyval. Zalobce se
navic v zalobé omezil na vySe uvedenou citaci, aniz by obavy ze strany irackych sil
dostate¢né individualizoval ve vztahu ke své osobé, tj. neuvedl, z jakych divoda by nasili
ze strany irackych sil mélo byt namifeno proti nému (napt. pro¢ by mél byt povazovan za

v/ v 7/ N4 M 4 v 4
prislusnika ISIS nebo osobu spolupracujici s touto organizaci) a pro¢ by mu - na rozdil od
.. / . v/ v 4 v M v 4 v/ /v /
jinych osob - hrozilo v pripadé navratu do zemé z jejich strany skutecné nebezpeci vazné
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ymy. Pouze obecné vyjadrené nebezpeli je z vyse uvedenych divodi pro poskytnuti
doplikové ochrany zcela nedostatecneé.

18. Zavérem krajsky soud dodava, ze nehodla jakkoliv zlehcovat obtiznou situaci
irackych obcand, jak vsak spravné konstatoval jiz zalovany, tak mezinarodni ochrana
neslouzi k legalizaci pobytu. Jedna se specificky institut, ktery je vyhrazen pro lidi, kterym
v jejich vlasti hrozi pronasledovani nebo jsou ohrozeni vaznou Ujmou, coz v pripadé
valobce prokizano nebylo. Pokud ma Zalobce zdjem setrvat v Ceské republice a Zit zde, je
treba, aby oto usiloval prostfednictvim institutt zakona ¢islo 326/1999 Sb., o pobytu
cizincy.

19. Krajsky soud uzavira, ze v fizeni obstal zavér zalovaného, podle kterého se jiz
v dobé jeho rozhodovani situace v Iraku stabilizovala natolik, ze zalobci vazna yma ve
smyslu § 14a zakona o azylu nehrozi a ve spravnim ani v soudnim fizeni nebylo zjisténo
ani zadné individualni nebezpeci relevantni z hlediska zakona o azylu, které by zalobci
mélo hrozit. Neni tak davod pro dalsi prodlouzeni doplnkové ochrany, ktera ma pouze
docasny charakter. Krajsky soud proto zalobu podle § 78 odst. 7 s. t. s. zamitl.

20. O nahradé nakladu fizeni rozhodl krajsky soud podle § 60 odst. 1 s. t. s.; zalobce v
v/ 4 /. vV / v / M 4 M vV / /v 4
fizeni Uspésny nebyl a zalovanému podle obsahu spisu nad ramec jeho bézné uredni
Ve V7 4 4 v/ 4 i M / A4 / / Vv 4 o 4
¢innosti zadné naklady v fizeni nevznikly. Krajsky soud proto zadnému z Gcastnika pravo
na nahradu nakladu fizeni neptiznal.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat kasalni stiznost ve lhaté dvou tydnt od jeho dorudeni.
Kasacni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu.

Ostrava 7. dubna 2021

JUDr. Martin Lanicek

samosoudce
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