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USNESENT{

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy Mgr. Davida Hipsra a soudct
JUDr. Tomase Foltase a Mgr. Lenky Krupickové v pravni véci zalobkyné: A. K.,
zastoupena zmocnénkyni L. M., proti Zalovanému: Reditelstvi sluZby cizinecké policie,
se sidlem OlSanska 2, Praha 3, vfizeni o kasatni stiznosti zalobkyné proti usneseni
Meéstského soudu v Praze ze dne 19. 2. 2021, ¢.j. 1 A 1/2021 - 17,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.

II. Z4dny z Glastnikd nem4 pravo na nahradu nakladd fHzeni.
’
Odivodnéni:

[1]  Podanou kasa¢ni stiznosti se zalobkyné (dale jen ,stézovatelka®) domahala zruseni
usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 19.2.2021, ¢.j.1A 1/2021-17, jimz byla
odmitnuta jeji zaloba proti rozhodnuti zalovaného ze dne 11. 12. 2020, ¢. j. CPR-36923-
3/CJ-2020-930310-V240. Soucasné¢ stéZovatelka podala nivrh na ptiznini odkladného
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ucinku kasacni stiznosti a na ustanoventi zastupce pro rizeni o kasacni stiznosti.

[2]  Nejvyssi spravai soud usnesenim ze dne 29. 4. 2021, €. j. 7 Azs 60/2021 - 15, zamitl
navrh stézovatelky na ustanoveni zastupce pro fizeni o kasacni stiznosti. Soucasné vyzval
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stézovatelku, aby ve lhuté 2 tydnd od doruceni tohoto usneseni predlozila plnou moc
udélenou advokatovi k zastupovani v fizeni o kasalni stiznosti, nebo ve stejné lhuté
prokazala, ze ma vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonua
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vyzadovano pro vykon advokacie. Dale stézovatelku poucil, ze nebude-li této vyzvé ve
stanovené lhuté vyhovéno, soud kasacni stiznost odmitne. Toto usneseni bylo
zmocnénkyni stézovatelky doruceno dne 5.5.2021. Na tuto vyzvu vsak stézovatelka
nereagovala.

[3] Podle § 105 odst. 2 s. t. s. musi byt stézovatel v fizeni o kasa¢ni stiznosti zastoupen
advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna
nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonua
vyzadovano pro vykon advokacie.
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[4]  Z vyse uvedeného ustanoveni jednoznaéné vyplyva, ze pokud stézovatel sim nema
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vysokoskolské pravnické vzdélani, musi byt v rizeni o kasa¢ni stiznosti zastoupen bud
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advokatem, nebo svym zaméstnancem ¢i Clenem, ktery pozadované vzdélani ma.
Zastoupeni advokatem, eventuelné vysokoskolské pravnické vzdélani stézovatele, ptip.
jeho zameéstnance nebo clena, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, je obligatorni
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podminkou fizeni o kasacni stiznosti, jejiz nenaplnéni brani vécnému projednani véci.

[5] S ohledem na skutecnost, ze stézovatelka nedolozila soudu, ze ma vysokoskolske
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pravnické vzdélani, pripadné ze je v rizeni o kasaéni stiznosti zastoupena bud advokatem,
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nebo svym zaméstnancem nebo clenem, ktery ma vysokoskolské pravnické vzdélani, a
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tento nedostatek neodstranila ani pres vyzvu soudu, Nejvyssi spravai soud kasalni stiznost
odmitl podle § 46 odst. 1 pism. a) ve spojeni s § 120 s. 1. s.

[6]  Nejvyssi spravai soud nerozhodoval o navrhu stézovatelky na priznani odkladného
Géinku kasacni stiznosti, nebot rozhodnutim, kterym se fizeni konci, odpadl divod pro
vydani predmétného usneseni.

[7] Vyrok o nahradé nakladd tizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. 1. s.,

podle kterého zadny z ulastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni, byla-li kasa¢ni
stiznost odmitnuta.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 27. kvétna 2021

Mgr. David Hipsr
predseda senatu



