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CESKA REPUBLIKA

~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Zdenka Kiithna a soudkyn
Michaely Bejekové a Sylvy Siskeové v pravni véci Zalobkyné: J. F., zast. obecnym
zmocnéncem V. H., proti zalovanému: Magistrat hlavniho mésta Prahy, se sidlem
Marianské namésti 2/2, Praha 1 - Staré Mésto, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 16. 11.
2020, ¢. MHMP 1739897/2020, v fizeni o kasaini stiznosti zalobkyné proti usneseni
Meéstského soudu v Praze ze dne 10. 3. 2021, ¢j. 14 A 27/2021-47,

takto:

Kasaéni stiznost se zamita.

Odtavodnéni:

[1]  Utad méstské &asti Praha 1, odbor obdanskospravnich agend, na Zadost tfeti osoby
zrusil zalobkyni daj o misté trvalého pobytu na adrese N. S. 78/5, P. 1 - H., ato dle § 12
odst. 1 pism. ¢) a odst. 2 zakona ¢. 133/2000 Sb., o evidenci obyvatel a rodnych Cisel
(rozhodnuti ze dne 5. 8. 2020). Zalobkyné se odvolala. Zalovany jeji odvolani zamitl.
Zalobkyné podala proti rozhodnuti Zalovaného Zalobu, v ni# poZadala soud o osvobozeni
od soudnich poplatkt. Méstsky soud ji ptiznal Caste¢né osvobozeni v rozsahu %, takze jeji
poplatkova povinnost v tomto rizeni ¢inila 1 500 K¢ (usneseni ze dne 10. 3. 2021).

[2]  Zalobkyné (stéZovatelka) podala proti usneseni méstského soudu kasaéni stiznost.
V ni mj. popisuje svou ,bytovou tragedii“. Uvadi, ze vedle bytu prisla i o ,pracovni
teritorium® a nyni pracuje na brigadach s vysokou rezii. Doplnuje, ze ji jiz nelze srovnavat
s béznou fyzickou osobou podnikajici, jelikoz nema prubézné stejné vysoké prijmy. Cely
zivot platila dané, méla by si zaslouzené uzivat starobni dichod. Domaha se tedy, aby ji
soudy ptiznaly Gplné osvobozeni od soudnich poplatka.

[3] NSS ptipomina, ze v fizeni o kasa¢ni stiznosti, v némz se prezkoumava rozhodnuti
o zadosti o osvobozeni od soudnich poplatkl, neni stézovatel povinen hradit soudni
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poplatek a rovnéz nemusi byt zastoupen advokatem, al sim nema pravnické vzdélani
(srov. usneseni rozSifeného senatu NSS ze dne 9.6.2015, .1 As 196/2014-19, .
3271/2015 Sb. NSS). Kasalni stiznost je srozumitelna, tyka se skutkovych otazek, proto
neni tfeba stéZovatelce ustanovit advokata.

[4]  Kasacni stiznost neni divodna.

[5]  NSS se zabyval tim, zda méstsky soud mohl stézovatelku osvobodit od soudnich
poplatkl v rozsahu ¥ zakonné vyse.

[6] Podle § 36 odst. 3 s. f.s. Ucastnik, ktery dolozi, ze nema dostatecné prostfedky,
oV / ’ v/ 4 v 4 v/ . 4
muze byt navlastni zadost usnesenim predsedy senatu zcasti osvobozen od soudnich
poplatka. Kompletni osvobozeni od soudnich poplatkt lze priznat pouze vyjimecné, jsou-li

pro to zvldast’ zavazné divody.

[71  V nyni projednavané véci stézovatelka v zalobé uvedla, ze pobira starobni dachod
(strizek postovni poukazky ze dne 14. 2. 2020, tj. doklad o vyplaceni starobniho dichodu
za unor 2020 ve vysi 8 760 K¢). Z prilozené komunikace s obecnym zmocnéncem pak
vyplynulo tvrzeni, ze z duchodu v celkové vysi 13 125 K¢ ji bylo odecteno postovné ve
vysi 21 K¢ a strzena Castka 4 344 K¢ ve prospéch p. R. a prislusného finanéniho dfadu.
Stézovatelka dale vydislila vydaje ve vysi 4 500 K¢ (najem), 2 500 K¢ (penale u zdravotni
pojistovny), 800 K¢ (telefon), 615 K¢ (zivotni pojisténi), 300 K¢ (penzijni pfipojistént), 400
K¢ (zalohy nazdravotni pojisténi). Stézovatelka uvedla, ze po zaplaceni vsech shora
uvedenych vydaji by ji méla zbyvat castka 2 115 K¢ (pozn. NSS: dle téchto dat by
stézovatelce mélo kazdy mésic - oproti tvrzenym prijmum - chybét 355 K¢). Stézovatelka
si souCasné posteskla, ,kde je na cestovné, jidlo, piti, léky, sport atd. < .

[8]  Méstsky soud stézovatelku vyzval k doplnéni Gdaji. V podani ze dne 18.2. 2021
av prilozeném prohliSeni stéZovatelka uvedla, Ye vynucené pracuje jako ,OSVC pro
socidlni tiseri a dluhovou past, a to jako letni poradkyné. Cisty ptjem z této ¢innosti za
rok 2019 vy¢islila na necelych 50 tis. K¢. Dale od 1. 1. 2021 pobirala starobni dichod ve
vysi 9 843 K¢ (po strzeni ¢astky na zakladé exekuéniho pfikazu spravce dané). Uvedla, ze
plati zdravotni pojisténi (330 K¢), najemné (4 500 K<), penzijni pripojisténi (300 K¢,
zivotni pojisténi (615 K&), léky (600 K, telefon (420 K& a nutnou dopravu jako OSVC
(182 K¢). Ma dluhy u pratel ve vysi 111 tis. K¢&.

[9]  V napadeném usneseni méstsky soud mj. vysveétlil, ze stézovatelka tvrdila pfijmy
z podnikani za rok 2019 ve vysi 49 470 K¢ (ze zakladu dané 58 200 K¢ udajné zaplatila dan
ve vy$i 8 730 K¢). Avsak z prilozeného ptiznani k dani z prijmu fyzickych osob soud
zjistil, ze dan po uplatnéni slev ¢inila 0 K¢. Stézovatelka si tedy v roce 2019 vedle dichodu
privydélala 58 200 K¢, nikoliv 49 470 K¢, jak puvodné tvrdila. Jeji pramérny mési¢ni
ptijem z podnikatelské ¢innosti za rok 2019 tedy ¢inil 4 850 K¢. Méstsky soud mél za to, ze
celkové mésiéni pijmy stézovatelky, tzn.starobni dichod po srazkich a ptijmy
z podnikani, dosahovaly vyse 14 693 K¢.

[10] Jakkoli stéZzovatelka uvedla trochu odlisna data o svych pravidelnych nakladech
v podani pripojeném k zalobé a pak v podani ze dne 18. 2. 2021, méstsky soud spravné
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pokracovani
vychazel zpozdéji uvedenych vydaji, a to zvydaji vsouhrnné vysi 6947 K¢
Pozdéji vylicené daje byly podrobnéjsi.

[11]  Stézovatelka vibec nevydislila jiné jisté nezbytné vydaje, napt. stravovani, drogerie
apod. Pomérné stroze vydislila naklady na dopravu za éelem podnikani (182 K¢ mésicné),
ackoliv v kasa¢ni stiznosti tvrdi, zZe pracuje mimo své ,teritorium® a jeji brigady maji
vysokou rezii. Obecné tvrzeni o kolisajicich pfijmech stézovatelka nekonkretizovala.
Meéstsky soud tedy o nich nemohl rozhodovat. Bylo na stézovatelce, aby vysvétlila, v ¢em
spatruje nedostatek svych prostredku, ktery ji neumoznuje zaplatit soudni poplatek, a tato
tvrzeni radné dolozila. PfitGvaze o splnéni podminek pro osvobozeni vychazi soud ze
zadosti a dokladu, které stézovatelka predlozila. Pfitom zvazi vysi soudniho poplatku a
veskeré skuteCnosti, které se sporem souvisi (usneseni rozSifeného senatu ze dne

24.8.2010, &. 1 As 23/2009-95, ¢. 2163/2011 Sb. NSS).

[12] Dildi zavéry méstského soudu o vysi mési¢nich pfijmu stézovatelky i pravidelnych
/ 4 M 4 4 VvV v / v 7 4 v / / o

vydajich jsou tedy spravné. Stézovatelce kazdy meésic po zaplaceni vsech tvrzenych vydaju
o 4 4 Ve 7 V7 / Ve v

zUstava na zivobyti ¢astka ve vysi 7 746 K¢.

[13] Stejné tak je spravny zavér, ze stézovatelka stimto pfijmem nema dostatek
financnich prostredkd k zaplaceni soudniho poplatku v plné vysi. Prestoze je stézovatelka
starobni dtchodkyni, ani NSS neshledal zvlast zavazné divody, které by mély vést
k plnému osvobozeni od soudnich poplatki. Méstsky soud spravné uzavrel, ze vzhledem
k vysi financnich prostredkd, které po zaplaceni vSech nutnych vydaji stézovatelce kazdy
mésic zUstavaji, je stézovatelka schopna uhradit jako soudni poplatek alespon 1500 K¢,
tedy castku, ktera predstavuje % zakonem stanovené vyse soudniho poplatku.

[14] Proto NSS kasalni stiznost zamitl podle § 110 odst. 1 posledni véty s. . s.

[15] O nahradé nakladd fizeni o kasacni stiznosti NSS nerozhodoval, nebot o této otazce
rozhodne méstsky soud v rozhodnuti, kterym skonc¢i fizeni o zalobé.
Poudeni:Proti tomuto rozsudku nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 28. kvétna 2021

Zdenék Kiithn

predseda senatu



