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USNESEN T

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Zderika Kithna, soudkyné
Michaely Bej¢kové a soudce Ondreje Mrakoty v pravni véci zalobce: N. K., zastoupeného
Mgr. Zuzanou Kraténovou, advokatkou se sidlem Bélehradska 572/63, Praha 2, proti
7alovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7, proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 5. 4. 2019, ¢. OAM-830/ZA-ZA11-P17-2018, v fizeni o kasacni stiznosti
zalobce proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 10. 12. 2020, ¢j. 2 Az 19/2019-24,

takto:
L Kasacni stiznost se odmita pro neptijatelnost.
II.  Zadny z GCastnikl nem4a pravo nanahradu nakladu fizeni.

Odtavodnéni:

[1]  Zalobce pozadal v Ceské republice o udéleni mezinarodni ochrany, Zalovany viak
jeho Zadosti nevyhovél a mezinirodni ochranu mu neudélil. Zalobce proti rozhodnuti
zalovaného podal Zalobu u Méstského soudu v Praze. Méstsky soud rozsudkem uvedenym
v zahlavi zalobu zamitl.

[2]  Zalobce (stézovatel) napadl rozsudek méstského soudu kasalni stiznosti. Namita v
ni, ze méstsky soud nespravné posoudil skutkovy stav a davody pro poskytnuti
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mezinarodni ochrany. Stézovatel splnil vSechna kritéria pro udéleni azylu, protoze
v disledku probléma se svym zaméstnavatelem, policii, ktera jej podezirala z manipulace
s verejnymi zakazkami, a neznamymi lidmi, kteti jej nutili, aby vzal vinu na sebe, pocituje
odavodnény strach z pronasledovani.

[3] Ve vécech mezinirodni ochrany se NSS po posouzeni ptipustnosti kasa¢ni stiznosti
zabyva otazkou, zda podana kasacni stiznost svym vyznamem podstatné presahuje zajmy
stézovatele (§ 104a s. t. s.). Nenili tomu tak, soud kasacni stiznost odmitne jako
nepfijatelnou (viz usneseni ze dne 26. 4. 2006, ¢j. 1 Azs 13/2006-39, ¢. 933/2006 Sb. NSS).

[4]  Kasacni stiznost je nepfijatelna.

[5] Podle § 12 zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu, se azyl cizinci udéli, bude-li v fizeni
o udéleni mezinarodni ochrany zjiSténo, ze cizinec a) je prondsledovin za wuplatriovini
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politickych prav a svobod, nebo b) ma odivodnény strach z prondsledovini z divodu rasy,
poblavi, niboZenstvi, narodnosti, prislusnosti k urcité socialni skupiné nebo pro zastavini
urcitych politickych nazori wve staté, jehoz obcanstvi md, nebo, v pfipadé Ze je osobou bez
statniho obcéanstvi, ve staté jeho poslednibo trvalébo bydlisté. Stézovatel neuvadi zadné
skutecnosti, které by mohly naplnit néktery ze zakonnych dtvodd pro udéleni azylu
(k tomu viz rozsudek NSS ze dne 28. 5. 2009, ¢j. 5 Azs 36/2008-119).

[6]  StéZovatel pozadal o azyl aZ po deli dobé stravené v Ceské republice, a i podle NSS
to udélal hlavné z ekonomickych duvodu, protoze tu nasel lepsi moznosti vydélku a
klidnéjsi zivot. K tomu ovsem azyl neslouzi (viz rozsudky NSS ze dne 13. 1. 2005, ¢j. 3 Azs
119/2004-50, nebo ze dne 24. 2. 2005, ¢j. 7 Azs 187/2004-94).

[7]  V nyni feSené véci méstsky soud postupoval v souladu s uvedenou judikaturou.
NSS se ztotoznuje se zavéry méstského soudu, ktery resi obsah kasacnich namitek zejména
v bodé 28 a 29 rozsudku, a dava mu za pravdu, ze nebyly splnény podminky pro udéleni
azylu stézovateli.

[8]  V této véci nevyvstala zadna pravni otazka, ktera by doposud nebyla judikaturou
jednotné fesena, ani takova otazka, kterou by bylo treba fesit odlisné. Méstsky soud ani
hrubé nepochybil pfi vykladu prava. NSS proto kasa¢ni stiznost odmitl pro nepfijatelnost
(§ 104a s.f.s.). Vyrok o nahradé nakladt fizeni se opira o §60 odst.3 ve spojeni
s §120s. 1. s.

Poudeni:Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 19. kvétna 2021

Zdenék Kiithn

predseda senatu



