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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy Mgr. Alese Roztocila a soudct
Mgr. Petry Weissové a JUDr. Jittho Pally v pravani véci zalobce: Ing. J. B,
zast. JUDr. Josefem Kopfivou, advokatem, se sidlem Vodi¢kova 709/33, Praha 1, proti
zalovanému: ndméstek policejniho prezidenta pro sluzbu kriminilni policie
a vySetfovani, se sidlem Strojnicka 935/27, Praha 7, proti rozhodnuti zalovaného ze dne
6.9.2016, & j. PPR-5689-16/CJ-2016-990131, v Hzeni o kasa¢ni stiznosti Zalobce proti
rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 30. 3. 2021, ¢. j. 5 Ad 21/2016 - 78,

takto:
L Rizeni o kasacni stiznostise zastavuje.
II. Zadny z Glastniklin e m 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Odtavodnéni:

[11  Reditel Utadu sluzby kriminalni policie a vySetfovani (dale jen ,spravni organ
prvaiho stupné®) rozhodnutim ze dne 22. 3. 2016, ¢. 45/2016, stanovil, ze zalobci nalezi za
dobu od 30.11. 2012 do 6. 12. 2015 sluzebni prijem odpovidajici pravdépodobnému
sluzebnimu ptijmu, véetné nahrady sluzebniho pfijmu, za dobu nevydlerpané dovolené za
roky 2012, 2013 a 2014 v celkoveé vysi 1.086.630 K¢, podle § 2, § 44 a § 124 odst. 7 a odst. 9
zakona ¢. 361/2003 Sb., o sluzebnim poméru ptislusnikd bezpecnostnich sbora (dale jen
»zakon o sluzebnim poméru®). Duvodem tohoto rozhodnuti byla skuteénost, ze Méstsky
soud v Praze svym rozsudkem ze dne 4. 11. 2015, ¢. j. 3 Ad 3/2013 - 40, zrusil rozhodnuti
naméstka policejniho prezidenta ve vécech sluzebniho pomeéru ¢. 73/2011, jimz byl zalobce
podle § 42 odst. 1 pism. j) zakona o sluzebnim pomeéru propustén ze sluzebniho poméru
z divodu pozbyti osobnostni zptsobilosti k vykonu sluzby.

[2]  Zalovany shora oznatenym rozhodnutim (dale jen ,napadené rozhodnuti) zamitl
odvolani zalobce a potvrdil rozhodnuti spravntho organu prvniho stupné.

[3]  Zalobce podal proti rozhodnuti Zalovaného Zalobu u Méstského soudu v Praze (dale
jen ,méstsky soud®), ktery ji v zahlavi uvedenym rozsudkem zamitl, vazan predchozimi
zavéry Nejvyssiho spravniho soudu vyslovenymi v rozsudku ze dne 24. 2. 2021, C. j. 4 As
51/2019 - 44.
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[4]  Zalobce (dale jen ,stézovatel“) napadl rozsudek méstského soudu kasaéni stiznosti.
Dfive, nez o kasa¢ni stiznosti mohl Nejvyssi spravni soud rozhodnout, vzal ji stézovatel
zpét podanim datovanym 6. 5. 2021.

[5] Podle § 37 odst. 4 s. f. s. muze vzit navrhovatel svij navrh zcela nebo zlasti zpét,
dokud o ném soud nerozhodl. Podle § 47 pism. a) téhoz zakona, soud fizeni usnesenim
zastavi, vzal-li navrhovatel sviyj navrh zpét.

[6]  Jelikoz projev vile stézovatele, u¢inény podanim datovanym 6. 5. 2021, nevzbuzuje
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pochybnosti, ze jim stézovatel zamysli ukondit fizeni o kasacni stiznosti jeho zastavenim
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a nema zajem na jeho dalsim pokracovani, Nejvyssi spravni soud v souladu s § 47 pism. a) s.
v Ve / 4 \4 4 v/ 4 v_ 7 A% i M
f. s. za pouziti § 120 téhoz zakona fizeni o kasalni stiznosti zastavil.

[7] O nahradé nakladu fizeni bylo za pouziti § 60 odst. 3 s. I. s. ve spojeni s § 120
téhoz zakona rozhodnuto tak, ze zadny z G¢astnik nema pravo na nahradu nakladu tizeni
o kasa¢ni stiznosti, nebot fizeni bylo zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 17. kvétna 2021

Mgr. Ales Roztocil
predseda senatu



