8 Azs 52/2021-32

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy Milana Podhrazkého a soudct
Jitky Zavielové a Petra Mikese v pravni véci zalobca: a) V. H., b) L. K., zastoupeni Mgr.
Faridem Alizey, advokatem se sidlem Stodolni 834/7, Ostrava, proti zalované: Policie
Ceské republiky, Reditelstvi sluzby cizinecké policie, se sidlem Ol$anska 2, Praha 3, proti
rozhodnuti Zalované ze dne 2. 10. 2020, &. CPR-33693-24/CJ-2019-930310-V240, o kasa¢ni
stiznosti  zalobci proti  rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 21.12. 2020,
¢j. 34 A 31/2020-36,

takto:
L Kasac¢ni stiznost se odmita.
II. Zadny 7z Glastniki nem4 pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.
IOI.  Ustanovenému zastupci zalobci Mgr. Faridu Alizey, advokatovi, se

Ve /4 4 v 4 4 v/ 4 V4 A% M
nepriznava odmena za zastupovam V rizeni o kasacm St1znosti.

Oduvodnénit:

[1]  Zalobci (dale ,stézovatelé®) se kasacni stiznosti domahaji zruseni v zahlavi
uvedeného rozsudku Krajského soudu v Brné, kterym byla zamitnuta jejich zaloba proti
shora oznacenému rozhodnuti zalovane.

[2]  V fizeni pred krajskym soudem byl stézovatelam ustanoven zastupcem Mgr. Petr
Suchanek, advokat se sidlem Vystavisté 405/1, Brno. Stézovatelé vsak podali kasacni
stiznost sami a pozadali v ni o ustanoveni zastupce, a to pokud mozno Mgr. Farida Alizey,
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advokata, o kterém uvedli, ze je s pfipadem jiz seznamen. Jelikoz Nejvyssi spravai soud ze
spisu krajského soudu zjistil, ze byl jiz stézovatelaim ustanoven zastupcem Mgr. Petr
Suchanek, jehoz zastoupeni pokracuje i v fizeni o kasacni stiznosti (§ 35 odst. 10 véta
4 Vv \4 v/ V7 v v
posledni s. . s.), povazoval tuto dalsi zadost za bezpredmétnou.

[3]  Nejvysst spravni soud nasledné vyzval stézovatele usnesenim ze dne 22. 2. 2021,
Ve o_V v 7 v 4 / / 1 V4 /v

¢j. 8 Azs 52/2021-18, aby ve lhtté 1 mésice od doruceni této vyzvy doplnili kasaéni stiznost
o divody, pro které napadaji v zahlavi oznalené rozhodnuti krajského soudu. Toto
usneseni bylo stézovatelim doruceno prostrednictvim ustanoveného zastupce Mgr. Petra
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Suchanka 22. 2. 2021. Nasledné se na Nejvyssi spravni soud obratil ustanoveny zastupce
Mgr. Petr Suchanek s pfipisem dorucenym soudu 23. 2. 2021, ve kterém pozadal
o zpro$téni zastupovani z duvodu naruseni davéry mezi advokatem a klientem podle § 20
odst. 2 zakona ¢. 85/1996 Sb., o advokacii. Partner stézovatelky a) totiz telefonicky vyjadril
nedtvéru ve schopnosti ustanoveneho zastupce, a to kategoricky az expresivné, a sama
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stézovatelka a) také e-mailem potvrdila, ze bude zadat o ustanoveni jiného zastupce (tuto
komunikaci ustanoveny zastupce dolozil).

[4]  Nejvyssi spravai soud zadosti o zprosténi zastupovani ustanoveného zastupce Mgr.
Petra Suchanka vyhovél usnesenim ze dne 5. 3. 2021, ¢j. 8 Azs 52/2021-25. V ném dale
uvedl, ze za jinych okolnosti by ohledné ustanoveni jiného zastupce provéroval, zda se
nezménily majetkové poméry stézovatela. V daném pripadé vsak existoval silny zajem na
rychlém projednani véci, nebot jde o prezkum rozsudku o zalobé proti rozhodnuti o
spravnim vyhosténi, a dale v fizeni bézela lhtta pro doplnéni kasaéni stiznosti do 22. 3.
2021. Nejvyssi spravai soud tak stejnym usnesenim zaroven ustanovil stézovatelam
zastupcem Mgr. Farida Alizey, advokata, a stézovatele poudil, ze pokud nedoplni kasacni
stiznost v uz bézici lhuté do 22. 3. 2021, soud kasacni stiznost odmitne podle § 37 odst. 5 ve
spojeni s § 120s. 1. s.

[5] Stézovatelé vsak kasacni stiznost ve stanovené lhaté o davody nedoplnili.
Nepozadali ani o prodlouzeni lhiuty podle § 106 odst. 3 s. t. s. Nejvyssi spravni soud tedy
kasacni stiznost odmitl podle § 37 odst. 5 s. 1. s. ve spojeni s § 120s. 1. s.

[6] O nakladech fizeni bylo rozhodnuto v souladu s§ 60 odst. 3 s. f. s. ve spojent
s § 120 s. 1. s., podle kterého nema zadny z ulastnikt pravo na nahradu nakladd fizeni,
byla-li kasa¢ni stiznost odmitnuta.

[7]  Ustanovenému zastupci stézovatelt, Mgr. Faridu Alizey, Nejvyssi spravni soud

odménu za zastupovani stézovatela v fizeni o kasacni stiznosti nepfiznal, protoze v tomto
fizeni neucinil zadny Gkon pravni sluzby podle vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokatni tarif.

Poucdeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné 20. dubna 2021

Milan Podhrazky
predseda senatu



