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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Radana Malika
a soudct JUDr. Pavla Molka a JUDr. Barbary Porizkové v pravni véci zalobce: J. P.,
zast. JUDr. Jaromirem Heto, advokatem se sidlem NaKopci 5121, Zlin, proti
zalovanému: Generalni feditelstvi cel, se sidlem Budéjovicka 1387/7, Praha 4, prot
rozhodnuti zalovaného ze dne 27. 5. 2015, ¢.j. 10931-7/2015-900000-304.4, v rizeni o
kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 1. 12. 2020,
¢.j. 29 Af 68/2015 - 128,

takto:
L Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II.  Zadny z Gcastniki nema pravo nanahradu nakladd fizeni.

Odtvodnénit:

[1]  Kasa¢ni stiznosti podanou v zakonné lhaté se zalobce (dale jen ,stézovatel®)
domahal zruseni vySe uvedeného rozsudku Krajského soudu v Brné, kterym byla
zamitnuta jeho %aloba proti v zahlavi uvedenému rozhodnuti Zalovaného. Zalovany
timto rozhodnutim ¢astecné zmeénil rozhodnuti Celniho Gradu pro Zlinsky kraj -
platebni vymér na spotfebni dan z lihu za zdanovaci obdobi mésice tijna 2012 ze dne 15.
8. 2014, ¢. j. 38498/2014-640000-31. Prvostupniovym rozhodnutim byla stézovateli
stanovena spotfebni dan z lihu ve vysi 2 877 930 K¢.

[2]  Zastupce stézovatele nasledné zaslal Nejvyssimu spravnimu soudu (dale jen
»INSS¥) sdéleni ze dne 8. 3. 2021 (¢. 1. 19 spisu NSS), v némz uvedl, Ze stejného dne
obdrzel pisemné vyjadreni stézovatele (C. 1. 22 spisu NSS), ze s podanim kasacni stiznosti
nesouhlasi. Navrhuje proto, aby bylo fizeni o ni zastaveno.

[3] V souladu s dispozi¢ni zasadou, jiz je spravni soudnictvi ovladano, navrhovatel
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(zde stézovatel) disponuje fizenim nebo jeho predmétem, a muze tedy vzit svij navrh
zcela nebo zcasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl (srov. § 37 odst. 4 zakona C.
150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpist, dale jen ,s. t. s.%).
Podle § 47 pism. a) s. f. s. vzal-li navrhovatel svij navrh zpét, soud rizeni zastavi.
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[4] Vzhledem k tomu, ze projev vile, jimz doslo ke zpétvzeti kasa¢ni stiznosti,
je jednoznalny a nevzbuzuje zadné pochybnosti, NSS v souladu s § 47 pism. a) s. 1. s.,
ve spojeni s § 120 s. 1. s., rizeni o kasa¢ni stiznosti zastavil.

[5] Vyrok o nahradé nakladd fizeni o kasa¢ni stiznosti je odGvodnén § 60 odst. 3
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s.I.s., vespojeni s §120 s.r.s., podle kterého nema zadny z ucastniki pravo na
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nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

Poudeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 25. brezna 2021

JUDr. Radan Malik
predseda senatu



