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USNESENT

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy Zdenka Kiihna, soudkyné
Michaely Bejékové a soudce Ondfeje Mrakoty v pravni véci zalobcl: a) HoleSovicky
pro lidi, z. s., se sidlem V Holesovickach 1478/52, Praha 8, b) M. S., obou zastoupenych
JUDr. Petrou Humli¢kovou, Ph.D., advokatkou se sidlem Panska 895/6, Praha 1, proti
zalovanému: Magistrat hlavnitho mésta Prahy, se sidlem Jungmannova 35, Praha 1,
zastoupenému JUDr. Jitim Hartmannem, advokatem se sidlem Sokolovska 49/5, Praha 8,
za GCasti osoby z(c¢astnéné na fizeni: hlavni mésto Praha, se sidlem Marianské namésti 2/2,
Praha 1, proti kolaudaénimu souhlasu zalovaného ze dnme 11.10.2019, ¢. MHMP
1964771/2019, sp. zn. SMHMP 1682369/2019, v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalovaného
proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 21. 1. 2021, ¢. 11 A 188/2019-99, o navrhu
zalovaného na priznani odkladného Gcinku kasaéni stiznosti

takto:
Kasalni stiznosti se nepfiznava odkladny ucinek.

Odtuvodnéni:

[1]  Zalovany vydal dne 11.10.2019 kolaudaéni souhlas pro stavbu ,Méstsky okrub
Myslbekova - Pelc Tyrolka, stavba 0079 Spejchar — Pelc Tyrolka®. Zalobci napadli kolaudaéni
souhlas zalobou, které méstsky soud vyhovél, zrusil kolaudacni souhlas a vratil véc
zalovanému k dal$imu fizeni.

[2]  Proti rozsudku meéstského soudu podal zalovany (stézovatel) kasalni stiznost
a soucasné pozadal, aby NSS ptiznal kasa¢ni stiznosti odkladny Géinek. Uvedl, ze pokud
by se zastavil dopravni provoz na stavbé, zptsobilo by to dopravni kolaps v Praze a jejim
okoli. Stavba je od svého zprovoznéni pti zkusebnim provozu nezbytnou soudasti
dopravni infrastruktury, kterou denné vyuzije vice nez 75 tisic fidi¢Q, vCetné spoju méstské
hromadné dopravy. Méstsky soud svym rozsudkem zrusil pravni titul, na jehoz zakladé
byla stavba uzivana, a jeji dal$i provozovani je tak zasadné ohrozeno. Vlastnik stavby byl
po celu dobu od vydani kolaudacniho souhlasu v dobré vife, Ze je mozné provozovat
stavbu v plném rozsahu.

[3] Zalobci s priznanim odkladného tcinku kasaéni stiznosti nesouhlasi. Uvadéjt, ze
stavba je nepferusené uzivana i po vydani rozsudku méstského soudu. Podle rozhodnuti
Magistratu hlavniho mésta Prahy o predcasném uzivani stavby ze dne 8.2.2021, které



10 As 50/2021

zalobci prilozili ke svému vyjadfeni, 1ze stavbu uzivat az do 30. 9. 2022, tedy ptistich 18
mésici. Davody pro pfiznani odkladného Géinku neexistuji: stavba bude uzivana i bez jeho
priznani, doprava nebude zastavena a zadny dopravni kolaps nehrozi.

[4] Podle § 107 s. f. s. kasalni stiznost nema odkladny Gcinek, NSS jej vsak muize na
navrh stézovatele pfiznat. Ptfi rozhodovani o odkladném tuclinku kasalni stiznosti INSS
zjistuje, zda jsou splnény zakonné predpoklady (§ 73 odst. 2 s. 1. s.), 4j.
— zda stézovateli hrozi - pro pripad, ze GCinky napadeného rozhodnuti nebudou
odlozeny - Gjma nepomérné vétsi ve srovnani s jmou, kterou by utrpély jiné
osoby, pokud by G¢inky rozhodnuti odlozeny byly, a
— zda odlozeni Ucinkt napadeného rozhodnuti neni v rozporu s dulezitym
verejnym zajmem.

[5] Institut odkladného Géinku je institutem mimoradné povahy, tedy vyjimkou ze
zakonného pravidla; proto 1 k jeho vyuziti museji nastat mimoradné okolnosti. Jak jiz NSS
mnohokrat uvedl, povinnost tvrdit a prokazat vznik Ujmy ma stézovatel. Vyliceni
podstatnych skuteénosti o nepomérné vétsi 4jmé musi svédcit tomu, ze negativni nasledek,
jehoz se spravni organ coby stézovatel obava v souvislosti s napadenym rozsudkem soudu
prvaiho stupné, by pro néj byl zasadnim zasahem, kterym by byl ohrozen dilezity vetejny
zajem (viz usneseni rozsireného senatu NSS ze dne 1.7.2015, ¢. 10 Ads 99/2014-58, C.
3270/2015 Sb. NSS, body 26 a 27). Na zalovany spravni organ pak museji byt z hlediska
tvrzené ymy, jeji intenzity a jejiho osvédceni kladeny stejné naroky jako na zalujici osobu.

[6] Stézovatel spatfuje mimoradnost situace a hrozbu vzniku Gjmy vtom, ze by
nepriznanim odkladného ulinku byla ohrozena plynulost dopravy a hrozil by dopravni
kolaps. NSS ma za to, ze zalobci tato tvrzeni bezpecné vyvratili. Podle predlozeného
rozhodnuti umoznil magistrat dodasné uzivani stavby az do 30.9. 2022, tedy opravnény
titul k uzivani stavby existuje, aniz by bylo nutné ptiznat kasacni stiznosti odkladny
/v / v . ’ / ey .
Ucinek. Plynulost dopravy neni ohrozena ani nehrozi dopravni kolaps; jiné okolnosti ve
prospéch svého navrhu stézovatel netvrdil.

[7] NSS proto neptiznal kasa¢ni stiznosti odkladny d¢inek podle § 107 ve spojeni
s § 73 odst. 2 s. f. s. Tim v$ak nijak neptedjima své budouci rozhodnuti o véci samé.
Poucleni: Protitomuto usneseni nejsou opravne prostredky pfipustneé.

V Brné dne 19. brezna 2021

Zdenék Kiithn

predseda senatu



