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USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v sentu slozeném z predsedy JUDr. Josefa Baxy a soudkyn
Mgr. Sylvy Siskeové a JUDr. Lenky Kaniové v pravni véci Zalobkyné: Pharmalandia
Alphas. r. 0. (dfive Almapharmo, s. r. 0.), se sidlem Senovazné namésti 982/20, Praha 1,
proti zalovanému: Ministerstvo zdravotnictvi, se sidlem Palackého namésti 375/4, Praha 2,
o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 22. 4. 2020, ¢. . MZDR 47660/2018-2/OLZP,
v fizeni o kasacni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne
15. 12. 2020, ¢. 5. 11 Ad 9/2020-93,

takto:

I.  Kasadnistiznost se odmita.

II. Zadny z GlastnikG nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasaéni stiznosti.

III. Zalobkyni se vraci zaplaceny soudni poplatek za fizeni o kasaéni stiznosti ve
vysi 5.000 K¢, ktery ji bude vyplacen z Gctu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnt
od pravni moci tohoto usneseni.

Oddvodnéni:

[1]  Podanou kasacni stiznosti zalobkyné (dale jen ,stézovatelka®) napadla v zahlavi
oznaCeny rozsudek Méstského soudu v Praze (dale jen ,méstsky soud®), jimz tento soud
zamitl zalobu proti rozhodnuti zalovaného tykajici se ulozeni pokuty za spravni delikt
podle zakona ¢. 378/2007, o lécivech.

[2] Kasacni stiznost neobsahovala vsechny nalezitosti podle § 106 odst. 1 zakona ¢.
150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale jen ,s. f. s.“), nebot v ni stézovatelka nespecifikovala
duvody, pro které rozsudek méstského soudu napadla. Nejvyssi spravni soud proto
usnesenim ze dne 6.1.2021, ¢.j. 1 As 509/2020-16, vyzval stézovatelku, aby ve lhuté
jednoho mésice doplnila kasacni stiznost o konkrétni davody. Soulasné stézovatelku
poucil o dusledcich v pfipadé nedoplnéni kasacni stiznosti ve stanovené lhuté. Usneseni
bylo tehdejsimu zastupci stézovatelky doruceno dne 11. 1. 2021. Stejnym usnesenim
kasa¢ni soud vyzval stézovatelku k thradé soudniho poplatku za kasacni stiznost, ktery
stézovatelka zaplatila dne 22. 1. 2021.
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[3]  Posledni den lhity pro doplnéni kasacni stiznosti pripadl na ctvrtek 11.2.2021.
Stézovatelka ve stanovené lhaté kasacni stiznost nedoplnila. Neodstranila tedy vady
kasacni stiznosti, priCemz se jedna o vady, pro které neni mozné v rizeni pokraCovat.
Nejvyssi spravai soud proto podle § 120 ve spojenti s § 37 odst. 5 s. . s., kasa¢ni stiznost
odmitl.

[4] Kasa¢ni soud pro uplnost uvadi, ze na posouzeni véci nema vliv skutecnost,
e pivodni zistupce stéZovatelky doc. JUDr. Petr Sustek, Ph.D., dne 20.1.2021
Nejvyssimu  spravnimu soudu sdélil, ze vypovédél své zmocnéni k zastupovani
stézovatelky. Vyzva k odstranéni vad kasacni stiznosti byla tomuto zastupci fadné
dorucena v dobé, kdy zastoupeni stézovatelky trvalo, a povinnost v ni ulozena byla pro
stézovatelku zavazna. Novou plnou moc stézovatelka nepredlozila ani po pouceni
kasa¢nim soudem, ze zastoupeni advokatem je pro fizeni o kasa¢ni stiznosti nezbytné.

[5]  Vyrok o nahradé naklada fizeni vychazi z § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. t. s.,
podle nichz nema zadny z Géastnikl pravo na nahradu nakladd fizeni, pokud byla kasa¢ni
stiznost odmitnuta.

[1]  Stézovatelka zaplatila soudni poplatek za kasac¢ni stiznost ve vysi 5.000 K¢. Podle §
10 odst. 3 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, plati, ze byl-li navrh na zahajeni
fizeni pred prvnim jednanim odmitnut, soud vrati z 4¢tu soudu zaplaceny poplatek. Podle
§ 10 odst. 5 téhoz zakona soud v fizeni, v némz lze rozhodnout bez jednani, postupuje
obdobné podle odstavca 3 a 4, dokud nebylo vydano rozhodnuti o véci samé. Z vyse
uvedeného plyne, ze Nejvyssi spravni soud ma povinnost stézovatelce zaplaceny soudni
poplatek ve vysi 5.000 K¢ vratit. Uvedena ¢astka bude stézovatelce poukazana ve lhuté 30
dnd od pravni moci tohoto usnesent.

Poucdeni: Proti tomuto usnesenin e js o u opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 18. brezna 2021

JUDr. Josef Baxa
predseda senatu



