9 As 8/2021-47

USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Radana Malika
a soudct JUDr. Barbary Porizkové a JUDr. Pavla Molka v pravni véci zalobce: nezl. P.
H., proti zalovanému: Magistrat hlavniho mésta Prahy, se sidlem Marianské nameésti
2/2, Praha 1, zast. prof. JUDr. Janem Krizem, CSc., Dr. h. c., advokatem se sidlem
Rybna 678/9, Praha 1, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 21. 8. 2013, ¢. j. S-
MHMP 561133/2013, v fizeni o kasaéni stiznosti Ing. J. H., proti rozsudku Méstského
soudu v Praze ze dne 9. 12. 2020, ¢.j. 9 A 187/2013 - 357,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II.  Zidny zGlastniki nem#é pravo nanahradu nakladd fizeni.

IMI. Ing. J. H, se vraci soudni poplatek za kasacni stiznost ve vysi 4 000 K¢.
Tato ¢astka ji bude vyplacena z Gc¢tu Nejvyssiho spravaiho soudu do 30 dnu ode
dne pravni moci tohoto usneseni.

IV. Soud vyzyva Ing J. H, aby ve lhité 1 tydne od dorudeni tohoto usneseni
sdélila ¢islo bankovniho Gctu, na ktery ma byt soudni poplatek vracen.

Odavodnéni:

[1]  Ing. ]J. H. (dale jen ,stézovatelka®) se podanou kasaéni stiznosti domaha zruseni
v zahlavi oznadeného rozsudku Méstského soudu v Praze.

[2] Podle §4odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve
znéni pozdéjsich predpisu, jes podanim kasacni stiznosti spojen vznik poplatkové
povinnosti. Podle polozky ¢. 19 sazebniku soudnich poplatkt, ktery je prilohou
uvedeného zakona, je kasalni stiznost zpoplatnéna ¢astkou 5 000 K¢.

[3]  Vzhledem ktomu, ze stézovatelka spolu s podanim kasacni stiznosti soudni
poplatek nezaplatila, soud postupoval podle § 9 odst. 1, véty prvni, zakona o soudnich
poplatcich, a usnesenim ze dne 22. 2. 2021, ¢. j. 9 As 8/2021 - 41, ji vyzval, aby tak
ucinila ve lhaté 15dna od doruleni tohoto usneseni. Poudil ji také, ze nebude-li
poplatek ve stanovené lhuté zaplacen, k pozdéji uhrazenému poplatku se neprihlizi
a soud rizeni zastavi [§ 9 odst. 1, véty druha a treti, zakona o soudnich poplatcich, ve
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spojeni s § 47 pism. c) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. f. 5.)].

[4]  Usneseni bylo stézovatelce doruceno v ttery 23. 2. 2021 a v souladu s pravidly
pro pocitani lhut (§ 40 odst. 1 s. t. s.) tak lhata k zaplaceni soudniho poplatku skoncila
ve stredu 10. 3. 2021. Stézovatelka vSak soudni poplatek zaplatila az v patek 12. 3. 2021
(rozhodnym je den, kdy je dastka soudniho poplatku pfipsana na uéet soudu,

viz napt. usneseni NSS ze dne 12.2. 2020, ¢.j. 9 As 343/2019 - 27), kjeho thradé
se proto neprihlizi.

[5] Soud tedy postupoval podle § 9 odst. 1, véty druhé, zikona o soudnich
poplatcich, ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. t. s., a fizeni o kasacni stiznosti zastavil.

[6]  Vyrok o nahradé naklada fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. f. s.,
podle kterého nema zadny z Glastnikl pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni
zastaveno.

[71  Soud dale rozhodl o vraceni zaplaceného soudniho poplatku podle § 10 odst. 3,
véty prvai, ve spojeni s § 10 odst. 5 zakona o soudnich poplatcich, snizeného o 20 %,
tj. 0 1 000 K¢. Zbywajici ¢ast poplatku ve vysi 4 000 K¢ bude stézovatelce zaplacena z
uctu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnt ode dne pravni moci tohoto usneseni
(§ 10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich).

[8]  Stézovatelku také vyzval ke sdéleni Cisla bankovniho Gétu, na ktery ma byt
soudni poplatek vracen. Uréil ji k tomu lhatu 1 tydne, kterou vyhodnotil jako
primérenou povaze pozadovaného ukonu.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky ptipustné.

V Brné dne 18. brezna 2021

JUDr. Radan Malik
predseda senatu



