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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Barbary Pofizkové
a soudct JUDr. Pavla Molka a JUDr. Radana Malika v pravni véci zalobkyné: J. K., proti
7alovanému: Krajsky a¥ad Plzefiského kraje, se sidlem Skroupova 1760/18, Plzeti, proti
rozhodnuti zalovaného ze dne 5. 3. 2019, ¢. j. PK-RR/917/19, v fizeni o kasacni stiznosti
zalobkyné proti usneseni Krajského soudu v Plzni ze dne 27. 11. 2020, ¢. j. 77 A 153/2020 -
36,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
II. Z4dny z Glastnikd nem4 privo na nahradu nikladd Hzeni.
Odidvodnéni:
[1]  Kasaéni stiznosti podanou v zakonné lhaté se zalobkyné (dale jen ,stézovatelka®)

domahala zruseni v zahlavi uvedeného usneseni Krajského soudu v Plzni.

[2] S podanim kasacni stiznosti je spojen vznik poplatkové povinnosti podle § 4 odst. 1
pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale
jen ,zakon o soudnich poplatcich®). Dle polozky ¢. 19 sazebniku soudnich poplatkd, ktery
je prilohou uvedeného zakona, je kasa¢ni stiznost zpoplatnéna castkou 5 000 K¢.

[3]  Protoze stézovatelka spolu s podanim kasalni stiznosti tento soudni poplatek
nezaplatila, Nejvyssi spravni soud (dale téz ,NSS®) ji usnesenim ze dne 29. 12. 2020, ¢. j. 9
As 300/2020 - 5, vyzval k jeho zaplaceni ve lhuté 15 dnt ode dne dorudeni tohoto usneseni.
Nejvyssi spravni soud dne 19. 1. 2021 obdrzel zadost stézovatelky o osvobozeni od vyse
uvedeného soudniho poplatku z divodu nedostate¢nych prijma.

[4]  Nejvyssi spravni soud, aniz by stézovatelku vyzyval k dolozenti jejich majetkovych
pomért, zadost o osvobozeni od soudniho poplatku zamitl vyrokem I. usneseni ze dne
11.2.2021, ¢ j. 9 As 300/2020 - 18, nebot navrh stézovatelky povazoval za zjevné
netspésny ve smyslu § 36 odst. 3 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve
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znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. t. 5.%). Vyrokem III. usneseni stézovatelku opétovné
vyzval k zaplaceni soudniho poplatku ve vysi 5000 K¢ do 15 dna ode dne doruéeni tohoto
usneseni.

[5] Podle § 47 pism. ¢) s. f. s. soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo
zvlastni zakon. Z § 4 odst. 1 pism. d) zakona o soudnich poplatcich vyplyva, ze poplatkova
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povinnost vznika podanim kasa¢ni stiznosti. Podle § 9 odst. 1 téhoz zakona nebyl-li
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poplatek za fizeni splatny podanim kasacni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k
jeho zaplaceni ve 1huté, kterou mu urdi v délce alesponi 15 dnt; vyjimecné muaze soud urcit
lhttu kratsi. Po marném uplynuti lhity soud tizeni zastavi.

[6]  Stézovatelce bylo usneseni s vyzvou k zaplaceni soudniho poplatku doruceno dne
18. 2. 2021 (dorudenka na ¢. 1. 20 spisu INSS) a patnactidenni lhuta k zaplaceni soudniho
poplatku tak marné uplynula v patek 5. 3. 2021 bez toho, aby stézovatelka soudni poplatek
zaplatila. Nadto NSS podotyka, ze stézovatelka ve stanovené lhtté nevyhovéla ani vyzvé
na dolozeni plné moci udélené advokatovi k jejimu zastupovani v rizeni o kasacni stiznosti.

[71  Protoze soudni poplatek nebyl ve stanovené lhuté zaplacen, NSS fizeni o kasacni
stiznosti podle § 47 pism. c) ve spojeni s § 120 s. t. s. zastavil.

[8]  Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opird o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. f. s.,
podle nichz zadny z uclastnikG nema pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni
zastaveno.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 18. brezna 2021

JUDr. Barbara Porizkova
predsedkyné senatu



