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USNESENT{

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Tomase Langaska
(soudce zpravodaj), soudce JUDr. Filipa Dienstbiera a soudkyné Mgr. Veroniky Baronové
v pravni véci zalobce: Ing. J. J., zastoupeny Mgr. Filipem Némcem, advokatem, sidlem
Opletalova 1535/4, Praha 1, protizalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi, sidlem
Masarykova  427/31, Brno, tykajici se zaloby protirozhodnuti zalovaného
ze dne 24. zari 2018 (. j. 42886/18/5100-41451-712241, v tizeni o kasacni stiznosti zalobce
proti  rozsudku  Krajského soudu v Hradei Kralovée  ze dne 13.ledna 2021
¢.j. 31 Af 60/2018 - 113,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
II. Z4dny z Gastnikd nem4 pravo na nahradu nakladd Fzeni.
Odtvodnéni:
[1] Podanou blanketni kasacni stiznosti zalobce (dale téz ,stézovatel®) napadl v zahlavi

oznaceny rozsudek Krajského soudu v Hradci Kralové, kterym krajsky soud zamitl zalobu
proti rozhodnuti zalovaného ve véci ulozeni pokuty ve vysi 50000 K¢ za nepodani
kontrolniho hlaseni ani v nahradni lhute.

[2]  Nejvyssi spravni  soud stézovatele usnesenim ze dne 15.dnora 2021
¢.j. 6 Afs 61/2021 -9 vyzval k zaplaceni soudniho poplatku a k odstranéni vad kasacni
stiznosti. K zaplaceni soudniho poplatku byla stézovateli stanovena lhata patnacti dnda.

[3]  Uvedené usneseni bylo zastupci stézovatele doruceno do datove schranky dne
16. tnora 2021. Patnactidenni lhita k zaplaceni soudniho poplatku tedy uplynula ve stredu
3. brezna 2021, aniz by stézovatel soudni poplatek zaplatil.

[4] Podle § 9 odst. 1 véty druhé zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, soud
po marném uplynuti lhlty urlené k zaplaceni soudniho poplatku tizeni zastavi.
Z uvedenych skuteCnosti je ztfejmé, ze predpoklady pro postup podle citovaného
ustanoveni jsou v této véci splnény; soud neobdrzel ani soudni poplatek, ani zadost o
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osvobozeni od soudnich poplatkl. Nejvyssi spravai soud proto fizeni o kasalni stiznosti
stézovatele podle § 47 pism. c), aplikovaného na zakladé § 120 zikona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni rad spravni, ve spojeni s § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich zastavil.

[5]  Vyrok o nahradé nakladu fizeni vychazi z ustanoveni § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120

s. . s., podle néhoz nema zadny z (c¢astnikd pravo na nahradu naklada tizenti, bylo-li fizeni
zastaveno.

Poudleni: Protitomuto usnesenineni opravny prostiedek pfipustny.

V Brné dne 15. brezna 2021

JUDr. Tomas Langasek

predseda senatu



