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USNESENT

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy Ondreje Mrakoty a soudkyn
Michaely Bej¢kové a Sylvy SiSkeové v pravni véci Zalobkyné: POLYXENA CAPITAL,
8. I. 0., sidlem Na Folimance 2155/15, Praha 2, zast. Mgr. Petrem Vaclavkem, advokatem
se sidlem Opletalova 1417/25, Praha 1, proti zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi,
sidlem Masarykova 427/31, Brno, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 14. 5. 2019,
¢j. 19308/19/5100-31461-701836, v tizeni o kasaéni stiznosti zalobkyné proti rozsudku
Meéstského soudu v Praze ze dne 4. 11. 2020, ¢. 10 Af 32/2019-75, o navrhu zalobkyné
na priznani odkladného Gc¢inku kasaéni stiznosti

takto:

L Kasa¢ni stiznosti se priznava odkladny daéinek spodivajici v tom,
ze az do skonceni fizeni pred Nejvy$sim spravnim soudem se pozastavuji ulinky
rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 4. 11. 2020, ¢. 10 Af 32/2019-75,
a rozhodnuti zalovaného ze dne 14. 5. 2019, ¢j. 19308/19/5100-31461-701836.

II. Zalobkyni se uklada zaplatit Ceské republice - Nejvy$simu spravnimu soudu
soudni poplatek ve vysi 1000 K¢ za podani navrhu na ptiznani odkladného 4éinku
kasaéni stiznosti, a to ve lhiité 3 dnt od dorudeni tohoto usneseni.

Oduvodnéni:

[1]  Financni Gfad pro hl. m. Prahu, Gzemni pracovisté pro Prahu 10 (dale jen ,spravce
dané®), vyméril zalobkyni platebnim vymeérem ze dne 11. 5. 2018 dan z nabyti nemovitych
véci podle zakonného opatfeni Senatu ¢. 340/2013 Sb., o dani z nabyti nemovitych véci, ve
vy$i 790 972 K& Zalovany rozhodnutim ze dne 14. 5. 2019 k odvolani Zalobkyné sniZil jeji
datiovou povinnost na 632 776 K¢&. Zalobu, jiz se zalobkyné doméhala zru$eni rozhodnuti
zalovaného, méstsky soud rozsudkem oznacenym v zahlavi zamitl.

[2]  Proti rozsudku méstského soudu podala zalobkyné (dale jen ,stézovatelka®) kasacni
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stiznost, s niz spojila navrh na pfiznani odkladného uéinku kasacni stiznosti.

[3]  Stézovatelka nejdfive shrnula, ze predmétem sporu je otazka, zda ji danové organy
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vyméfily dan z prodeje nemovitych véci zakonnym zpusobem. Stézovatelka kupni
smlouvou ze dne 13. 1. 2015 prodala ve smlouvé specifikované nemovitosti spolecnosti
JAREMA V, s. r. 0. Prodej uskutecnil tehdejsi jednatel stézovatelky za ulelem vyvedeni
majetku a poskozeni stézovatelky. Ackoli byla v katastru nemovitosti zaevidovana zména
vlastnického prava, nabyvatel kupni cenu nikdy neuhradil, coz vedlo k platnému
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odstoupenti od kupni smlouvy. V mezidobi ovsem spolecnost JAREMA V, s. r. 0., prevedla
nemovitosti na tfeti osobu. Organy {inné v trestnim rizeni se v soucasné dobé zabyvaji
praktikami tehdejstho jednatele; stézovatelka v fizeni vystupuje jako poskozena.
Stézovatelka neni v dasledku jednani tehdejsiho jednatele schopna vyvijet podnikatelskou
¢innost a vytvaret zisk (viz prilozena danova pfiznani za roky 2017 az 2019).

[4]  Dale stézovatelka uvedla, ze aktualné nedisponuje zadnym majetkem, ze kterého
by mohla vymétenou dan uhradit. Pokud by NSS nepfiznal odkladny Ucinek kasacni
stiznosti, ohrozilo by to jeji existenci. Pritom je pro stézovatelku zasadni, aby se mohla
UcCastnit pravdépodobného fizeni o obzalobé predchoziho jednatele. Nahrada skody je
jedinym zpusobem, jak ziskat zpét alespor Cast majetku. Stézovatelka si uvédomuje, ze
ptiznani odkladného Géinku zapficini urcité poruseni vefejného zajmu na radném vybéru
dani. Nicméné pokud NSS kasacni stiznost zamitne, bude se jednat pouze o odklad vybéru
dané, nikoli o jeho zmareni. Zavérem stézovatelka odkazala na usneseni NSS ze dne
26. 8. 2015, &j. 2 Afs 193/2015-62.

[5] Podle zalovaného neni stézovateléin navrh na ptiznani odkladného tucinku
opodstatnény. Je zfejmé, ze vykon rozhodnuti zalovaného nezpusobi omezeni ani
ohrozeni podnikatelské ¢innosti stézovatelky, jelikoz ta aktualné zadnou podnikatelskou
¢innost ani nevykonava. V daném pripadé je vhodnéjsim resenim poseckani s thradou dané
ve smyslu § 156 odst. 1 pism.a) zakona ¢.280/2009 Sb., danovy fad. Tento nazor
podporuje i judikatura NSS, napr. usneseni ze dne 30. 3. 2017, &j. 9 Afs 29/2017-35.

[6] Podle § 107 s. f.s. kasaéni stiznost nema odkladny Gcinek. NSS jej vSak muze na
navrh stéZovatele priznat. Pri rozhodovani o odkladném uclinku kasacni stiznosti NSS
zjistuje soucasné splnéni zakonnych predpokladd (§73 odst. 2 s.f.s.), tj. 1) vyrazného
nepoméru Ujmy zpusobené stézovateli v pripadé, ze ulinky napadeného rozhodnuti
nebudou odlozeny, vevztahu k 4jmé zpusobené jinym osobam, pokud by ucinky
rozhodnuti byly odlozeny; a 2) chybéjictho rozporu s dulezitym vetejnym zajmem. Je-li
odkladny Ucinek pfiznan, pozastavuji se ty Uc¢inky napadeného spravniho rozhodnuti,
které z povahy véci pozastavit lze.

[7]  NSS tedy pri rozhodovani o navrhu stézovatelky poméroval 4ymu, ktera ji hrozi,
s mou, ktera by priznanim odkladného Géinku mohla vzniknout jinym osobam, a
posuzoval, jestli by pfiznani odkladného uéinku nebylo v rozporu s ddlezitym verejnym
zajmem. Z priznani k dani z pfijml za Gcetni obdobi 2017 az 2019 ptilozenych k navrhu
na priznani odkladného twlinku NSS zjistil, ze stézovatelka nebyla v téchto letech
podnikatelsky aktivni. Majetek stézovatelky tvoti pouze zakladni kapitdl ve vysi
200 000 K¢.

[8]  Z popsané situace je zjevné, ze stézovatelka nedisponuje dostate¢nymi prostiedky
k thradé vymérené dané a nutnost uhradit vyméfenou dan by tak mohla nevratné ohrozit
jeji existenci. Proto ma NSS za to, ze stézovatelka dostateCné a presvédlivé prokazala vznik
hrozici 4jmy. Naopak {(jma, kterd by nesplnénim ulozené povinnosti hrozila statu, je
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v poméru ke stézovatel¢iné mozné jmé zanedbatelna. Zijem na fadném vybéru dani
nebude ohrozen, dotéen bude pouze zajem na v¢asném vybéru dani, ktery vSak v tomto
konkrétnim pfipadé ustupuje prokazané hrozbé nenapravitelné (jmy.
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[9]  NSS si je védom, ze méstsky soud nevyhovél navrhim stézovatelky na ptiznani
odkladného tcinku (usneseni ze dne 5. 8. 2019, ¢j. 10 Af 32/2019-39, a ze dne 10. 10. 2019,
. 10 Af 32/2019-60). V fizeni pred méstskym soudem vsak (na rozdil od nyni
posuzovaného navrhu) stézovatelka nijak nedolozila své majetkové poméry (obdobné téz
okolnosti ve véci ¢j. 9 Afs 29/2017-35, na niz odkazoval zalovany).

[10] S ohledem na shora uvedené dospél NSS k zavéru, ze podminky pro pfiznani
odkladného tcinku podle § 107 odst. 1 s. f. s. ve spojeni s § 73 odst. 2 s. t. s. jsou splnény.
Proto NSS pfiznal kasac¢ni stiznosti odkladny Géinek. Udinil tak ve vztahu k napadenému
rozsudku i napadenému rozhodnuti zalovaného (srov. usneseni NSS ze dne 6. 12. 2005,
§j. 2 Afs 77/2005-96), v disledku ¢ehoz se az do pravni moci rozhodnuti o kasaéni stiznosti
plné pozastavuji Glinky shora oznaceného rozhodnuti Zalovaného. Timto usnesenim vsak
NSS nijak nepfedjima své rozhodnuti o véci samé.

[11] Podani navrhu na priznani odkladného Gcinku podléha podle polozky 20 sazebniku
soudnich poplatkl, ktery je ptilohou ziakona ¢.549/1991 Sb., o soudnich poplatcich,
soudnimu poplatku 1000 K¢. Podle § 7 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich je poplatek
splatny vznikem poplatkové povinnosti. Poplatkova povinnost v daném pripadé vznika
dnem pravni moci tohoto usneseni [§ 4 odst. 1 pism. h) zdkona o soudnich poplatcich, per
analogiam; srov. k tomu usneseni NSS ze dne 29. 2. 2012, ¢j. 1 As 27/2012-32]. NSS proto
vyrokem II vyzval stézovatelku ke splnéni povinnosti zaplatit soudni poplatek za navrh na
ptiznani odkladného tcinku kasaéni stiznosti.

Poucleni Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

Soudni poplatek lze zaplatit a) vylepenim kolki na tomto tiskopisu;
nebo b) bezhotovostné prevodem na tcet soudu (islo: 3703 - 46127621/0710,
vedeny u Ceské narodni banky, pobotka Brno. Zavazny variabilni symbol
pro identifikaci platby lze ziskat na internetovych strankach www.nssoud.cz
v poloZce Rychlé odkazy - Uhrada soudnich poplatka.

Pokud thradu soudniho poplatku provadi jini osoba nez povinn, je nutno
do zpravy pro prijemce na prikazu k (hradé uvést, za koho se thrada
provadi.

V ptipadé placeni kolkovymi znamkami nalepte vzdy oba jejich dily na
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tiskopis na vyznaCeném misté. Tiskopis podepiste a vratte jej oznalenému
soudu. Kolkové znamky neznehodnocujte.

V Brné dne 25. ledna 2021

Ondfej Mrakota
predseda senatu
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Vyhovuji vyzvé a zasilam v kolkovych znamkach urceny soudni poplatek.

ke sp. zn.: 10 Afs 365/2020

Misto pro nalepeni kolkovych znamek:



