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USNESEN(T{

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Zdenka Kiihna a soudkyn
Michaely Bejékové a Sylvy SiSkeové v pravni véci alobce: Ing. V. V., zast. JUDr. et Ing.
Petrem  Petrzilkem, Ph.D., advokitem sesidlem Dvorakova 1624, Uvaly,
proti zalovanému: U¥ad vlady, se sidlem Nabtez{ Edvarda BeneSe 128/4, Praha 1 - Mal4
Strana, za Ulasti osoby zulastnéné na fizeni: Energeticky regulacni dfad, se sidlem
Masarykovo nameésti 91/5, Jihlava, zast. Mgr. Frantiskem Korbelem, Ph.D., advokatem se
sidlem Na Florenci 2166/15, Praha 1 - Nové Mésto, ve véci ochrany pred nezakonnym
zasahem, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Méstského soudu v Praze ze
dne 20. 11. 2020, ¢. 6 A 151/2019-74, o navrhu zalobce na priznani odkladného Gcinku
kasacni stiznosti

takto:
I.  Kasacnistiznosti se nepriznava odkladny Glinek.

II. Zalobci se uklada zaplatit Ceské republice — Nejvyssimu spravnimu soudu
soudni poplatek ve vysi 1 000 K¢ za podani navrhu na ptiznani odkladného 4éinku
kasaéni stiznosti, a to ve lhité 3 dnd od dorudeni tohoto usneseni.

Odtvodnéni:

[1]  Zalobce byl od srpna 2017 &lenem Rady Energetického regula¢niho Gtadu (ERU).
Vlada jej usnesenim ze dne 30. 7. 2019, ¢&. 570, z této funkce odvolala s Géinnosti ke dni 31.
7. 2019. Odvolani odtivodnil pfedseda vlady v samostatném dopisu. S timto odvolanim
7alobce nesouhlasi. Zalobce podal jednak Zalobu proti nezikonnému zisahu (usneseni
vlady) k méstskému soudu, jednak k Okresnimu soudu v Jihlavé zalobu na urceni
neplatnosti odvolani z funkce ¢lena Rady ERU a také na urdeni neplatnosti ukonéeni jeho
pracovniho poméru k ERU; u tohoto soudu pozadoval rovnéZ nihradu platu od 1. 8. 2019
do pravni moci rozsudku.

[2]  Méstsky soud zalobu proti nezakonnému zasahu usnesenim odmitl.

[3]  Zalobce (stéZovatel) podal proti usneseni méstského soudu kasatni stiznost.
Soucasné pozadal 1 o priznani odkladného Glinku kasalni stiznosti. Domniva se, ze i
pokud by NSS k jeho kasa¢ni stiznosti zrusil napadené usneseni méstského soudu, stejné
by se stézovatel nemusel domoci svych prav v souvisejicim fizeni u Okresniho soudu
v Jihlavé. Okresni soud totiz rizeni o zalobé prerusil a podminil pokracovani pravé pravni
moci rozhodnuti spravniho soudu o zalobé. To znamena, ze okresni soud nemusi nutné
vyckat na vysledek fizeni o kasaéni stiznosti.
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[4]  Osoba zdlastnéna na fizeni navrhuje, aby NSS odkladny Ucinek neptiznal.

[5] Podle §73 odst. 2 s. f. s. soud muze priznat zalobé odkladny 0linek, jestlize by
/ .. /4 4 4 4 4 v v v v _Vv/
vykon nebo jiné pravni nasledky rozhodnuti znamenaly pro zalobce nepomérné vétsi
/ A2 4 Ve 4 4 /4 / Ve oV i .. 4 /4 M Vv
(ymu, nez jaka priznanim odkladného GCinku muze vzniknout jinym osobam, a jestlize to
nebude v rozporu s dilezitym vefejnym zajmem. Ve smyslu § 107 s. f. s. uvedené
4 4 Ve VvV Vo /SN v 7 /v i
podminky plati ptimérené i pro odkladny Géinek kasalni stiznosti.

[6] Odkladny ulinek predstavuje institut mimoradné povahy. Pfiznanim odkladného
Gcéinku kasaéni stiznosti soud pozastavuje pred vlastnim rozhodnutim ve véci samé pravni
Uéinky  pravomocného rozhodnuti méstského soudu, nakteré je treba  hledét
jako na zakonné a vécné spravné, dokud neni zakonnym postupem zruseno.

[7]  Z dokumentu predlozenych stézovatelem NSS zjistil, ze Okresni soud v Jihlavé
usnesenim ze dne 29. 5. 2020, ¢j. 4 C 230/2019-178, zastavil tizeni v ¢asti zaloby, kterou
stézovatel pred okresnim soudem usiloval o urceni neplatnosti svého odvolani z funkce
dena Rady ERU (vyrok I). Vyrokem II pak soud podle § 109 odst. 1 pism. b) o.s. ¥.
prerusil mj. fizeni stran navrhu na urceni neplatnosti ukonceni stézovatelova pracovniho
poméru u ERU, a to do pravni moci rozhodnuti spravniho soudu o #alobé.

[8] Navrhem na priznani odkladného uc¢inku stéZzovatel usiluje o ,pozdrzeni®
rozhodovani Okresniho soudu v Jihlavé v jeho véci vedené tam pod sp. zn. 4 C 230/2019.
Z4dny jiny dtvod neuvadi. Tento argument ovem pro pfiznini odkladného ddinku
kasa¢ni stiznosti nesta¢i. Okresni soud v Jihlavé podminil rozhodovani ve stézovatelové
véci existenci pravomocneého rozhodnuti ,spravnitho soudu o zalobé na urceni
nezdkonnosti odvolani z funkce® &lena Rady ERU. Odkladnym d¢inkem p¥iznanym
kasacni stiznosti by vsak NSS nemohl dalsi postup okresniho soudu jakkoliv ovlivnit. Je
zcela na okresnim soudu, aby ve vztahu k dal$imu postupu v fizeni o civilni zalobé
posoudil vyznam nynéjsiho fizeni o kasa¢ni stiznosti.

[9]  NSS upozornuje, ze i kdyby snad odkladny tcinek kasaéni stiznosti pfiznal, bylo
by presto na samostatném posouzeni okresniho soudu v rezimu § 109 nasl. o. s. 1., jaké by
z toho vyvodil zavéry. Hypotetické priznani odkladného cinku by tedy beztak nemohlo
ochranit ta prava, kterymi stézovatel argumentuje.

[10] Je proto na stézovateli, ktery usiluje o pozdrzeni rozhodovani okresniho soudu
v pracovnépravnim sporu, aby okresni soud presvédc¢il o nutnosti ¢i potrebé vyckat
rozhodnuti NSS. K tomu lze jen dodat, ze stézovatel podal kasacni stiznost proti usneseni
méstského soudu, ktery odmitl zasahovou zalobu dle § 82 a nasl. s. 1. s. Jde tedy o spor, o
némz bude NSS rozhodovat prednostné (§ 56 odst. 3 s. t. s.). Rozhodnuti NSS v této véci
lze proto ocekavat v radu nékolika nasledujicich tydna.

[11]  Z vyse uvedenych divodi NSS odkladny Ucinek nepfiznal. Pro poradek je treba
dodat, ze usneseni o nepriznani odkladného ucinku je rozhodnutim predbézné povahy
a nelze z néj predjimat budouci rozhodnuti o véci same.
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[12] Podani nivrhu na ptiznani odkladného Géinku podléha dle polozky 20 sazebniku
soudnich poplatkd, ktery je prilohou zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich,
soudnimu poplatku ve vysi 1000 Ké. Podle § 7 odst. 1 zdkona o soudnich poplatcich je
poplatek splatny vznikem poplatkové povinnosti. Poplatkova povinnost v daném ptipadé
vznika dnem pravni moci tohoto usneseni [§4 odst. 1 pism. h) zakona o soudnich
poplatcich, per analogiam; srov. k tomu usneseni ze dne 29. 2. 2012, ¢j. 1 As 27/2012-32].
NSS proto vyrokem II vyzval stézovatele ke splnéni povinnosti zaplatit soudni poplatek za
navrh na priznani odkladného G¢inku kasaéni stiznosti.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

Soudni poplatek lze =zaplatit: a) vylepenim kolk na tomto tiskopisu, nebo b)
bezhotovostné prevodem na tlet soudu &slo: 3703 - 46127621/0710, vedeny u Ceské
narodni banky, pobocka Brno. Zavazny variabilni symbol pro identifikaci platby lze ziskat
na internetovych strankach www.nssoud.cz v poloZce Rychlé odkazy - Uhrada soudnich
poplatka.

V pfipadé placeni kolkovymi znamkami nalepte vzdy oba jejich dily na tiskopis
navyznaCeném misté. Tiskopis podepiste avratte jej NSS. Kolkové znamky
neznehodnocujte.

V Brné dne 19. ledna 2021

Zdenék Kiithn

predseda senatu


http://www.nssoud.cz/
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Vyhovuji vyzvé a zasilam v kolkovych znamkach urceny soudni poplatek.

Misto pro nalepeni kolkovych znamek:



