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USNESENT

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Petra Mikese a soudct
Jitky Zavtelové a Milana Podhrazkého v pravni véci zalobce: Mgr. Be. David Vandrovec,
se sidlem 4D Center-Kodaniska Business Center, Kodanska 1441/46, Praha 10, jako
insolvenéni spravce spole¢nosti VITKOVICE POWER ENGINEERING, ass. se sidlem
Stramberska 2871/47, Ostrava, zastoupeny Mgr. Karlem Somolem, advokatem se sidlem
Karlovo namésti 671/24, Praha 1, proti zalovanému: Specializovany finanéni Gfad, se
sidlem Nabtezi kpt. Jarose 1000/7, Praha 7, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 3. 5. 2019,
¢j. 70867/19/4300-12711-208880, o kasa¢ni stiznosti zalobce proti rozsudku Meéstského
soudu v Praze ze dne 24. 6. 2020, ¢j. 9 Af 18/2019-92,

takto:

I.  Rizeniokasacnistiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Glastnikt n e m 4 pravo na nahradu nakladu tizeni.

II. Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek ve v¥3i 4 000 K¢, ktery mu bude
vyplacen k rukam jeho zastupce Mgr. Karla Somoly, advokata, do tficeti dnu
od pravni moci tohoto usneseni z uétu Nejvyssiho spravniho soudu.

Odavodnéni:

[1]  Zalobce (dale ,stéZovatel“) se kasaéni stiZnosti doméihal prezkumu v zihlavi
oznaceného rozsudku Méstského soudu v Praze. Timto rozsudkem byla zamitnuta zaloba
stézovatele proti v zahlavi ozna¢enému rozhodnuti zalovaného, kterym zalovany zamitl
namitku proti vyrozumeéni o prevedeni preplatku na dani z pridané hodnoty.

[2]  Podanim ze dne 22. 12. 2020, které bylo Nejvyssimu spravnimu soudu doruceno
4 \4 vV v _ 7/ /v / v
téhoz dne, vzal stézovatel podanou kasa¢ni stiznost v plném rozsahu zpét.

[3]  V souladu s dispozi¢ni zasadou, jiz je spravni soudnictvi ovladano, navrhovatel
(zde stézovatel) disponuje fizenim nebo jeho predmétem, a tedy muze vzit svij navrh zcela
nebo zdéasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl (§ 37 odst. 4 s. t. s.). Podle § 47 pism. a) s. .
s. vzal-li navrhovatel svij navrh zpét, soud usnesenim tizeni zastavi.
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[4] Vzhledem k tomu, ze projev vile, jimz doslo ke zpétvzeti kasalni stiznosti,

. . v 4 . v/ /4 M . vv/ 4 ’

je jednoznalny a nevzbuzuje zadné pochybnosti, Nejvyssi spravni soud v souladu
’ v . ’ Vv v/ 4 v /7 I . M

s § 47 pism. a) s. . s., ve spojeni s § 120 s. f. s., fizeni o kasacni stiznosti zastavil.

[5] O nahradé nakladu rizeni o kasacni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravai soud podle §

60 odst. 3 véty prvnis. t. s. za pouziti § 120 s. t. s., podle kterého nema zadny z Gc¢astnika
4 4 4 o V/ 4 V7 4

pravo na nahradu nakladt rizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

[6]  V souladu s ustanovenim § 10 odst. 3 véty prvni zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, Nejvyssi spravai soud rozhodl o vraceni zaplaceného soudniho poplatku
snizeného o 1.000 K¢, nebot k zastaventi rizeni doslo pfed prvaim jednanim ve véci. Soudni
poplatek ve vysi 4.000 K¢ bude stézovateli vracen k rukam jeho zastupce ve lhaté plynouct
z ustanoveni § 10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné 18. ledna 2021

Petr Mikes
predseda senatu



