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USNESENT

Nejvys$i spravni soud rozhodl vsenatu slozeném z predsedy JUDr. Jakuba Camrdy
a soudct JUDr. Lenky Matyasové a JUDr. Viktora Kucery v pravni véci zalobce: Mgr. Be.
David Vandrovec, se sidlem Kodanska 1441/46, Praha 10, insolvenéni spravce spole¢nosti
VITKOVICE POWER ENGINEERING ass., v konkurzu, se sidlem Stramberska 2871/47,
Ostrava, zastoupeny Mgr. Karlem Somolem, advokatem se sidlem Karlovo namésti 671/24,
Praha 1, proti zalovanému: Specializovany finanéni Gfad, se sidlem Nabfezi kpt.
Jarose 1000/7, Praha 7, v fizeni o kasalni stiznosti zalobce proti rozsudku Méstského
soudu v Praze ze dne 27. 8. 2020, ¢. j. 15 Af 19/2018 - 81,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Castnikd nema pravo na nahradu nakladt fizeni o kasalni stiznosti.

IOI.  Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek ve vysi 4000 K¢& Tato ¢astka bude
vyplacena k rukam advokata Mgr. Karla Somola z aétu Nejvyssiho spravniho soudu
do 30 (triceti) dnt od pravni moci tohoto usneseni.

Odtuvodnéni:

[1] Dne 9.9.2020 byla Nejvyssimu spravanimu soudu dorucena kasacni stiznost
zalobce (stézovatele) proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 27. 8. 2020, ¢. j. 15 Af
19/2018 - 81.

[2]  Dne 22.12. 2020 bylo Nejvys$imu spravnimu soudu doruceno podani stézovatele,
vnémz bere sohledem na zavéry rozsudku Nejvysstho spravniho soudu ze dne
15. 10. 2020, ¢. j. 9 Afs 4/2018 - 65, svou kasacni stiznost v plném rozsahu zpét.

[3]  V souladu s dispozi¢ni zasadou, ktera ovlada spravni soudnictvi, muze navrhovatel
disponovat fizenim nebo jeho predmétem a muze tedy 1 vzit svij navrh zcela nebo zéasti
zpét, dokud o ném soud nerozhodl (viz § 37 odst. 4 s. f. s.). Nejvyssi spravai soud ma s
ohledem na obsah podani za to, ze se stézovatel rozhodl vzit svij navrh zpét, nebot projev
vule, jimz doslo ke zpétvzeti kasacni stiznosti, nevzbuzuje zadné pochybnosti, a dané
podani ma rovnéz veskeré ostatni nalezitosti ve smyslu § 37 odst. 2 a 3 s. t. s. Nejvysst
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spravni soud proto v souladu s § 47 pism. a) ve spojeni s § 120 s. t. s. rozhodl o tom, ze se
fizeni o kasa¢ni stiznosti zastavuje.

[4]  V souladu s § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. . s. nema zadny z Gcastnika rizeni o
kasacni stiznosti v pripadé jeho zastaveni pravo na nahradu jeho nakladu.

[5]  Stézovatel v fizeni zaplatil soudni poplatek za kasacni stiznost ve vysi 5000 K¢.
Vzhledem k zastaveni rizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl podle § 10 odst. 3 véty prvni
zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, v 4¢inném znéni, o vraceni ¢astky 4000 K¢
(¢astka soudniho poplatku snizena o 20 %, resp. o 1000 K¢), a to ve lhiité stanovené v § 10a
odst. 1 zakona o soudnich poplatcich.

Poudeni:

Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné (§ 53 odst. 3, § 120
s. . 8.).

V Brné dne 7. ledna 2021

JUDr. Jakub Camrda
predseda senatu



