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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Jifiho Pally a soudct
Mgr. Petry Weissové a Mgr. Alese Roztocila v pravai véci zalobkyné: KRODOS BUS a.s.,
IC 269 50 529, se sidlem Skopalikova 2385/45, Krométiz, zast. JUDr. Pavlem Vyroubalem,
advokatem, se sidlem Palackého 168, Vsetin, proti zalovanému: U¥ad pro ochranu
hospodatské soutéze, se sidlem trida Kpt. Jarose 7, Brno, proti rozhodnuti predsedy
zalovaného ze dne 10. 2. 2017, ¢. . UOHS-R53/2016/VZ-04957/2017/323/RBu/LVa,
v fizeni o kasalni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 6. 10.
2020, ¢&. 3. 29 Af 31/2017 - 195,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznostise zastavuje.
II. Zadny 7z Glastnikinem 4 pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.

Odtuvodnéni:

[1]  Krajsky soud v Brné (dile jen ,krajsky soud) v zdhlavi oznalenym rozsudkem
(dale jen ,napadeny rozsudek®) zamitl jako nedGvodnou zalobu, kterou se zalobce
doméhal zrudeni rozhodnuti ptedsedy Zalovaného 10. 2. 2017, & j. UOHS-R53/2016/VZ-
04957/2017/323/RBu/LVa. Timto rozhodnutim predseda zalovaného zamitl rozklad proti
rozhodnuti Zalovaného ze dne 27. 1. 2016, ¢ j. UOHS-S0197/2013/VZ-
03200/2016/552/DBo, jimz byla zalobkyné shledana vinnou ze spachani dvou spravnich
deliktd podle § 120 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 137/2006 Sb., o vetejnych zakazkach.

[2]  Zalobkyné (dale jen ,stézovatelka®) nyni broji proti napadenému rozsudku kasa¢ni
/v 4
stiznosti.

[3]  Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 9. 11. 2020, ¢. j. 4 As 335/2020- 17,
vyzval stézovatelku k zaplaceni soudniho poplatku za kasa¢ni stiznost ve lhaté 15 dnt
od doruceni tohoto usneseni. Uvedené usneseni bylo doruceno do datové schranky
zastupce stézovatelky dne 11. 11. 2020 (viz dorucenka na ¢l. 17 spisu Nejvyssiho spravniho
soudu). Kasa¢nim soudem stanovena patnactidenni lhtta k dhradé soudniho poplatku tedy
pocala stézovatelce plynout dne 12. 11. 2020 a v souladu s § 40 odst. 3 s. 1. s. uplynula dne
26. 11. 2020 (Ctvrtek). Stézovatelka ve stanovené lhité soudni poplatek neuhradila.
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[4] Podle § 47 pism. ¢) s. I. s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona soud fizeni usnesenim
zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni zdkon. Timto zvlastnim zdkonem je v nyni
posuzované véci zakon ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich (dale jen ,zakon o soudnich
poplatcich®), ktery v § 9 odst. 1 stanovi, ze nebyl-li poplatek za rizeni splatny podanim
navrbu na zahdjeni vizeni, odvoldni, dovolini nebo kasacni stiznosti zaplacen, soud vyzve
poplatnika k jeho zaplaceni ve lhité, kterou mu urcl v délce alespori 15 dnit; vyjimecné miize
soud urcit lhitu kratsi. Po marném uplynuti této lhitry soud rizeni zastavi. K zaplaceni poplatku
po marném uplynuti lhity se nepribliZi.

[5]  Jelikoz stézovatelka ve stanovené lhuté soudni poplatek nezaplatila, Nejvyssi
spravni soud fizeni o kasaéni stiznosti podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve
spojeni s § 47 pism. ¢) s. I. s. zastavil.

[6] O nakladech fizeni o kasani stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud podle § 60

odst. 3 véty prvé s. f. s. za pouziti ustanoveni § 120 téhoz zakona. Jelikoz bylo fizeni
v/ / / Vv 4 o 4 4 4 4 o V/ 4
zastaveno, zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Pouceni: Protitomuto usneseninejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 11. prosince 2020

JUDr. Jiti Palla
predseda senatu



