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USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy Mgr. Davida Hipsra a soudct
Mgr. Lenky Krupickové a JUDr. Tomase Foltase v pravni véci zalobce: X, zastoupen
Mgr. Faridem Alizeyem, advokatem se sidlem Stodolni 834/7, Ostrava, proti zalované:
Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizincli, se sidlem namésti Hrdint 1634/3,
Praha 4, v tizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze
dne 30. 9. 2020, ¢. j. 22 A 34/2020 - 47,

takto:
Kasaéni stiznosti se pfiznava odkladny Gcinek.

Odtavodnéni:

[1]  Rozhodnutim ze dne 18. 3. 2020, ¢. j. MV-18818-4/SO-2020, zalovana zamitla
odvolani zalobce a potvrdila usneseni Ministerstva vnitra ze dne 19. 12. 2019, ¢. j. OAM-
38196-8/DP-2019, kterym bylo podle § 169r odst. 1 pism. d) zakona ¢.326/1999 Sb.,
o pobytu cizinct na dzemi Ceské republiky a o zméné nékterych zikond, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale téz ,zakon o pobytu cizinci®) zastaveno fizeni o zadosti zalobce
o (prodlouzeni) povoleni k dlouhodobému pobytu na tizemi Ceské republiky za Géelem
studia.

[2]  Zalobce podal proti rozhodnuti Zalované Zalobu u Krajského soudu v Ostravé (dale
téz ,krajsky soud®), ktery ji v zahlavi uvedenym rozsudkem zamitl.

[3]  Zalobce (dale té% ,stéZovatel®) napadl rozsudek krajského soudu kasaéni stiZnosti, v
niz navrhl, aby Nejvyssi spravni soud priznal kasa¢ni stiznosti odkladny ucinek. Navrh
oduvodnil tim, ze vykonava Ctyfsemestralni studium na Slezské univerzité v Opavé, kde jiz
fadné zaplatil poplatek za studium za akademicky rok 2020/2021. Predpokladana délka
studia je do 31.8.2021. Vykon rozhodnuti by tak pro stézovatele prakticky znamenal
nutnost vycestovat do Indie, pYestoze ma na tizemi Ceské republiky jiz Fadné uhrazené
studium. Pfiznani odkladného uéinku pfitom neni v rozporu sdulezitym vefejnym
zdjmem Ceské republiky a nevznikne jim Gjma Z4dnym osobim. StéZovatel ji% v fizeni
pred krajskym soudem dolozil potvrzeni o prezen¢nim studiu pro obdobi od 1. 9. 2020 do
31. 8. 2021 vystavené Slezskou univerzitou v Opaveé.

[4]  Zalovana se k navrhu na priznani odkladného G¢inku kasacni stiznosti nevyjadrila.
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[5]  Nejvyssi spravni soud vychazel pfi posouzeni navrhu na priznani odkladného
/ Ve v 7/ /v i 4 N4 v 4 / 4 V o
Ucinku kasalni stiznosti z nasledujicich skutecnosti, Gvah a zavért.

[6] Podle § 107 zakona ¢&. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,s. f. s.“), nema kasa¢ni stiznost odkladny tcinek. Soud jej vsak muze
na navrh stézovatele priznat; § 73 odst. 2 az 5 se uzije primérené. Podle § 73 odst. 2 s. . s.
ve spojeni s § 107 s. t. s. lze pfiznat odkladny Ucinek, jestlize by vykon nebo jiné pravni
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nasledky rozhodnuti znamenaly pro stéZovatele nepomérné vétsi Gjmu, nez jaka priznanim
odkladného #G¢inku muze vzniknout jinym osobam, a jestlize to nebude v rozporu
s dulezitym verejnym zajmem.

[71  Nejvyssi spravni soud shledal navrh stézovatele davodnym, nebot stézovatel dolozil
a prokazal, ze mu v dusledku vykonu rozsudku krajského soudu hrozi nepomérné vétsi
(yma nez jinym osobam. Soud prihléd]l zejména k tomu, ze zalobce jiz uhradil poplatky
studium a ve studiu na zemi Ceské republiky ¥adné pokratuje. Pokud by kasaéni stiznosti
nebyl pfiznan odkladny déinek, byl by nucen vycestovat do zemé pavodu a jeho studijni
Gsili by bylo zmateno, a to i v pripadé, ze by zdejsi soud nasledné kasacni stiznosti
vyhovél. Odhlédnout nelze ani od toho, ze k pravu na spravedlivy proces nalezi i pravo
Ucastnika vystupovat v tomto rizeni osobné, byt v kontaktu se svym zastupcem, udélovat
mu konkrétni pokyny pro vykon zastoupeni atd. (srov. usneseni Nejvyssitho spravniho
soudu ze dne 18. 8. 2011, ¢.j. 5 As 73/2011 - 100, ze dne 16. 8. 2012, C. j. 4 As 56/2012 - 58,
nebo ze dne 5. 11. 2014, ¢&. j. 1 Azs 140/2014 - 25). Je pfitom nutné zduraznit, ze stézovatel
za dané situace fakticky nedisponuje platnym pobytovym opravnénim (povoleni k
dlouhodobému pobytu se povazuje za platné toliko do doby nabyti pravai moci
rozhodnuti o podané zadosti, srov. § 47 odst. 4 zakona o pobytu cizinct). Lze proto
vychazet z usneseni zdej$itho soudu ze dne 18.8.2011, ¢. 5.5 As73/2011 - 100, a ze dne
19. 11. 2014, ¢.j. 1 Azs 160/2014 - 24, na ktera velmi priléhavé odkazal jiz krajsky soud.
Z téchto usneseni vyplyva, Ze k bezprosttednimu opu$téni Ceské republiky by sice
stézovatel mohl byt donucen az v souvislosti s rozhodnutim o vyhosténi, nicméné po ném
nelze spravedlivé pozadovat, aby predchazel ptipadné nenahraditelné ymé tim, ze bude
védomé porufovat zékon nelegilnim pobytem na Gzemi Ceské republiky. Zdej$i soud
zaroven neshledal, ze by se ptiznani odkladného 4éinku dotklo prav tfetich osob nebo
bylo v rozporu s dilezitym vefejnym zajmem.

[8]  Nejvyssi spravni soud se tak ztotoznil se zavéry, k nimz dospél krajsky soud
v usneseni ze dne 21.5.2020, ¢&.j.22 A 34/2020 - 24, kterym zalobé stézovatele rovnéz

/.

priznal odkladny G¢inek. Skutkovy stav véci se ostatné od uvedeného dne nezménil.

[9]  Ze shora uvedeného vyplyva, ze v posuzované véci byly splnény obé podminky
pro ptiznani odkladného Gcinku kasaéni stiznosti vyzadované v § 73 odst. 2 s. t. s. ve
spojeni s § 107 s. f. s. Nejvyssi spravni soud proto priznal kasaéni stiznosti odkladny
Géinek. Priznanim odkladného Glinku kasalni stiznosti se do pravomocného skonceni
fizeni o kasaéni stiznosti pozastavuji Gc¢inky napadeného rozsudku krajského soudu.
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pokracovani

[10] Zavérem Nejvyssi spravai soud pripomina, ze priznani odkladného uéinku kasacni
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stiznosti je svou podstatou rozhodnutim predbézné povahy a nelze z néj predjimat budouci
rozhodnuti o véci samé.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.
V Brné dne 10. prosince 2020

Mgr. David Hipsr
predseda senatu



