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USNESENT

Nejvys$i  spravni  soud rozhodl vsenatu slozeném zpfedsedy JUDr. Filipa
Dienstbiera, soudce JUDr. Tomase Langaska a soudkyné Mgr. Veroniky Barorové
vpravni véci zalobce: V. K., proti zalovanému: Magistrit mésta Brna, sidlem
Dominikanské nam. 1, Brno, za G¢asti osob zucastnénych na fizeni: I. M. T., IL. Ing. M. K.,
Ph.D,OI. T. N, IV.M. N, V.Ing. ]. S., VL. O. R, VIL. J. K., VIII. M. O,, IX. J. B., X. L.
B., (ad IX a ad X) zastoupeni Mgr. Pavlem Waldhansem, advokatem, se sidlem Marie
Steyskalové 686/38, Brno, XI Bc. E. G., XII. Mgr. G. G, XIII. P. C,, XIV. J. L, XV. V. K,,
o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 21.5.2019, ¢.j. MMB/OD/102118/2019,
sp. zn. 5400/OD/MMB/102118/Ro/9, v fizeni o kasa¢ni stiznosti osob zucastnénych na
fizeni IX. a X. a kasatni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Brné
ze dne 8. 7. 2020, ¢. j. 62 A 125/2019 - 131,

takto:
L Rizeni o kasaén{ stiznosti osob zttastnénych na Hizeni IX. a X. se zastavuje.
II. Kasacni stiznost zalobce se odmita.
II. Zidny zulastniké nemd pravo na nahradu nikladd ¥zeni o kasatnich
stiznostech.
IV.  Osoby zGcastnéné na tizeni L. az VIIL. a XI. az XV. nemaji pravo na nahradu

nakladd fizeni o kasacnich stiznostech.
Odiavodnéni:
[1]  Krajsky soud v Brné v zahlavi uvedenym usnesenim dne 8.7.2020 rozhodl o

odmitnuti zaloby, nebot byla podana opozdéné.

[2]  Proti uvedenému usneseni podaly osoby zllastnéné na fizeni IX. a X. kasaéni
stiznost, kterou nasledné dne 10. 8. 2020 vzaly zpét.

[3] Podle § 47 pism. a) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravaniho (s. t. s.), ve
spojeni s § 120 s. 1. s. soud fizeni o kasalni stiznosti zastavi, vzal-li navrhovatel svij navrh
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zpét. Nejvyssi spravni soud proto rozhodl o zastaveni rizeni o kasacni stiznosti osob
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zucastnénych na rizeni IX. a X.

[4] Dne 3. 11. 2020 obdrzel Nejvyssi spravni soud kasaéni stiznost zalobce, ktery v ni
uvedl, ze usneseni krajského soudu mu bylo doruceno dne 20. 10. 2020.

[5]  Ze spisu krajského soudu vyplyva, ze usneseni ze dne 8. 7. 2020 bylo dne 20. 7. 2020
doruceno Mgr. Pavlovi Waldhansovi, zalobcovu zastupci podle plné moci ze dne
7. listopadu 2019. Dne 31. 8. 2020 krajsky soud postou obdrzel oznameni Mgr. Waldhanse
o ukonéeni pravniho zastoupeni zalobce ze dne 29. 6. 2020, jehoz ptilohou bylo odvolani
plné moci datované dne 26.6.2020. Toto podani bylo odeslano obycejnou postovni
zasilkou, na niz je postovni razitko ze dne 29. 6. 2020. Dne 15. 10. 2020 byl krajskému
soudu dorucen zalobcuv pfipis, reagujici na vyzvu ke sdéleni ¢isla Gc¢tu pro vraceni
soudniho poplatku, ve kterém zalobce uvedl, ze mu doposud nebylo doruéeno rozhodnuti
v fizeni sp. zn. 62 A 125/2019 a zadal o jeho doruceni. Dale uvedl, Ze pravni zastoupeni
Mgr. Waldhansovi jiz drive vypovédél. Pripisem doruCenym zalobci dne 20. 10. 2020
reagoval predseda senatu na zalobcovo podani ze dne 15.10.2020. Shrnul v ném vyse
uvedené informace a konstatoval, ze z oznameni o ukondeni zastoupeni muze soud
vychazet az od doby, kdy se o ném dozvi (tj. kdy mu bylo doruéeno), coz se v dané véci
stalo az 31. 8. 2020, byt je ukonceni pravniho zastoupeni datovano k 29. 6. 2020. Soud tak
dle predsedy senatu nepochybil, pokud dorucil rozhodnuti ze dne 8.7.2020 Mgr.
Waldhansovi. Bylo na zastupci, aby jej zalobei predal. Pro informaci predseda senatu
v ptiloze zalobci zaslal pravomocné usneseni ze dne 8. 7. 2020 a upozornil jej, ze lhuta
k podani kasa¢ni stiznosti bézela od data, kdy bylo uneseni doruceno zalobcovu tehdejsimu
zastupci.

[6] Podle § 28 odst. 2 zakona ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni rad, ktery se v soudnim
fizeni spravnim pouzije na zakladé § 64 s. 1. s.: ,,Odvolani plné moci scastnikem nebo jeji
vypovéd zdstupcem jsou viAci soudu 1ucinné, jakmile mu byly ucastnikem nebo zdstupcem
oznameny... "

[7]  Krajskému soudu bylo odvolani plné moci oznameno az dorulenim ozniameni
o ukoncéeni pravniho zastoupent, tedy dne 31. 8. 2020. Soud proto spravné usneseni ze dne
8.7.2020 dorucoval zalobcovu zastupci (srov. usneseni Nejvysstho soudu ze dne
15. 3. 2001, sp. zn. 21 Cdo 1094/2000 ¢i rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
29.1.2014 ¢. 5. 1 As 152/2013 - 32).

[8]  Vyse uvedené plati bez ohledu na davody, které vedly k tomu, ze krajskému soudu
nebyla vypovéd zalobcovy plné moci dorucena drive, nez vydal napadené usneseni a
doruéil je zalobci k rukam jeho zastupce. Nejvyssi spravni soud nicméné neprehlédl
okolnosti svédcici o nevérohodnosti tvrzeni zalobce a jeho nékdejsiho zastupce. Ve spise
krajského soudu v Brné je zalozena substituéni plna moc zmocnitele Mgr. Pavla Waldhanse
pro jeho advokatniho koncipienta k nahlizeni do spisu krajského soudu v projednavané
véci, vyslovné se odkazujici naplnou moc udélenou Mgr. Waldhansovi zalobcem.
Substituéni plna moc je datovana 6. 8. 2019, tedy témér sest tydnt poté, kdy mélo dojit
k vypovédi plné moci udélené Mgr. Wadhansovi zalobcem, vletné prevzeti této vypovedi
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Mgr. Waldhansem, k vyhotoveni oznameni o ukonceni pravniho zastoupeni zalobce a
podani tohoto oznameni k postovni prepravé.

[9]  Lhutu pro podani kasacni stiznosti je z vyse uvedenych divoda nutno poéitat ode
dne dorudeni napadeného usneseni zastupci zalobce, tedy 20. 7. 2020. Podle § 106 odst. 2 s.
f. s. musi byt kasacni stiznost podana do dvou tydnt po dorudeni rozhodnuti. Zmeskani
této lhity nelze prominout.

[10] Lhata pro podani kasacni stiznosti skoncila zalobci dne 3. 8. 2020. Kasaéni stiznost
podana zalobcem k postovni prepravé dne 2. 11. 2020 je tak opozdéna. Nejvyssi spravni
soud proto podle § 120 ve spojeni s § 46 odst. 1 pism. b) s. t. s. rozhodl o odmitnuti kasa¢ni
StiZnosti.

[11] Vyrok o nahradé nakladd fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. . s.,
podle nichz zadny z Géastnik nema pravo na nahradu nakladd fizeni, pokud bylo fizeni o
kasacéni stiznosti zastaveno nebo byla kasa¢ni stiznost odmitnuta. Podle § 60 odst. 5 s. . s.
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ma osoba zulastnéna na fizeni pravo na nahradu jen téch naklada, které ji vznikly v
souvislosti s plnénim povinnosti, kterou ji soud ulozil. Osobam zGc¢astnénym na fizeni
soud zadnou povinnost neulozil, nemaji proto pravo na nahradu nakladd fizeni o
kasacnich stiznostech.

Poudeni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prosttedky pripustné.

V Brné dne 30. listopadu 2020

JUDr. Filip Dienstbier
predseda senatu



