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USNESENI

Nejvyss$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Jitiho Pally a soudct
Mgr. Alese Roztocila a Mgr. Petry Weissové v pravni véci zalobkyné: JUDr. N. R,
zast. Mgr. Evou Kantofikovou, advokatkou, se sidlem Jaselska 14, Brno, proti zalované:
Ceskd sprava socidlniho zabezpedeni, se sidlem K¥Zova 25, Praha5, o Zalobé¢ proti
rozhodnuti zalované ze dne 1.7.2015, ¢.j. X, v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalované proti
rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 19. 6. 2020, ¢. j. 2 Ad 28/2015 - 61,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z G¢astniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

Odtuavodnéni:

[1] Zalovani rozhodnutim ze dne 1.7.2015, & j. X, zamitla nimitky Zalobkyné proti
jejimu predchozimu rozhodnuti ze dne 18. 7. 2014, ¢. j. X o nepfiznani starobniho
duchodu pro nesplnéni podminek uvedenych v §28 zakona ¢ 155/1995 Sb.,
o dichodovém pojisténti, ve znéni pozdéjsich predpist.

[2] Méstsky soud v Praze rozsudkem ze dne 19.6.2020, ¢&.j.2 Ad28/2015-61,
rozhodnuti zalované zrusil a véc ji vratil k dalsimu fizeni. Proti tomuto rozsudku podala
zalovana (dale jen ,stézovatelka®) dne 2. 9. 2020 blanketni kasacni stiznost.

[3] V podani ze dne 8. 10.2020, které Nejvyssi spravni soud obdrzel téhoz dne, vsak
vV v v 7/ /v v
stézovatelka uvedla, ze bere kasalni stiznost zcela zpét.

[4] Podle § 47 pism. a) véty pred stfednikem zakona ¢. 150/2002 Sb., s. t.s., soud 7izeni
usnesenim zastavt, vzal-li navrbovatel svilj navrh zpét.

[5] Vzhledem ktomu, ze projev vule stézovatelky, jimz doslo ke zpétvzeti kasacni

stiznosti, je zcela jednoznacny a nevzbuzuje pochybnosti o tom, Ze jim zamyslela ukonceni

v/ 4 v 7/ /v .. 4 M vv/ 4 4 4

fizeni o kasacni stiznosti jeho zastavenim, Nejvyssi spravai soud v souladu s § 47 pism. a)
v Ve / 4 /4 v 4 v/ 4 V4 A% M M

s. I. s. za pouziti ustanoveni § 120 tehoz zakona, rizeni o kasacni stiznosti zastavil.
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[6] O nahradé nakladt rizeni pred Nejvyssim spravnim soudem bylo za pouziti
ustanoveni § 60 odst. 3 véty prvé s. r. s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona rozhodnuto tak, ze
v/ / /v 4 o 4 4 4 4 o V/ 4 V4 A% M > V/ 4
zadny z Gcastnikl nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti, nebot rizeni o
ni bylo zastaveno.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostfedky ptipustné.

V Brné dne 3. listopadu 2020

JUDr. Jiti Palla
predseda senatu



