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USNESENTI

Nejvyssi  spravni  soud rozhodl vsenatu slozeném zpredsedy JUDr. Filipa
Dienstbiera, soudkyné zpravodajky Mgr. Sylvy Si$keové a soudce JUDr. Tomase Langaska
v pravni véci zalobce: Ch. K. T., zastoupeného Mgr. Vratislavem Tauberem, advokatem se
sidlem nam. 28. fijna 1898/9, Brno, protizalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem
Nad Stolou 3, Praha7, o Zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 17.11.2018,
¢ j. OAM-648/ZA-ZA11-HAO08-2018, v fizeni o kasaéni stiznosti zalobce proti rozsudku
Krajského soudu v Brné ze dne 30. 4. 2020, ¢. j. 34 Az 15/2018 - 42,

takto:
L Kasalni stiznost zalobce se odmita pro neptijatelnost.
II. Zadny z Gcastnik nema pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.

Odtuvodnéni:

L Vymezeni véci a Fizeni pred krajskym soudem

[1]  Zalovany v zahlavi uvedenym rozhodnutim neudélil Zalobci mezinrodni ochranu
podle § 12 az § 14b zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu. Duvodem zalobcovy zadosti byla
zejména skuteCnost, ze privykl Ceskym pomérum, libi se mu zdejs$t zivotni styl a zivotni
prostiedi. V Ceské republice je navic jeho manZelka umisténa ve vykonu trestu odnéti
svobody; Zalobce zde chce zistat, aby ji mohl navitévovat a posilat ji penize. Zalobce ma
rovnéz obavu ztoho, ze vzemi puvodu uplatni rodina zeny, kterou jeho manzelka
usmrtila, poZadavek na od¥kodnéni. Zalovany dospél k zavéru, Ye hlavnim divodem
alobcovy Zadosti o mezindrodni ochranu je legalizace jeho pobytu na tGzemi Ceské
republiky, nebot zalobce pozbyl pobytové opravnéni a chtél zlstat nablizku své manzelce,
a zalobci mezinarodni ochranu neudélil.

[2]  Zalobce proti rozhodnuti ¥alovaného brojil Zalobou u Krajského soudu v Brng,
ktery ji zamitl. Ve vztahu k neudéleni mezinarodni ochrany podle § 12 pism. b) zakona o
azylu krajsky soud ve shodé se zalovanym nedospél k zavéru, ze by zalobce mohl ve vlasti
pocitovat odiivodnénou obavu z pronasledovani z divodi uvedenych v § 12 pism. b)
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zakona o azylu, nebof jim tvrzené skuteCnosti nelze povazovat za azylové relevantni.
K otazce humanitarniho azylu podle § 14 zakona o azylu krajsky soud uvedl, ze na jeho
v 4 4 4 4 4 VeV vV Vv / Ve 4 4 4 A 4 /
udélent neni pravni narok, pric¢emz zalovany nevybocil z mezi spravni uvazeni; zabyval se
. /4 i */ 4 i . /7 vV VvV Ve /4 M v
zejména rodinnou, socialni a ekonomickou situaci zalobce a rovnéz prihledl k jeho véku
a zdravotnimu stavu. K neudéleni dopliikové ochrany podle § 14a odst. 1 a odst. 2 pism. d)
4 M / v \4 4 \4 4 4 \4
zakona o azylu krajsky soud ve shodé szalovanym uvedl, ze vycestovani zalobce
v posuzovaném pripadé nepredstavuje rozpor s mezinarodnimi zavazky Ceské republiky,
) - /v /7 v M 4 o i v/ v /4 /e 4 4
nebot je na uvazeni zalobce, jakym zpusobem si v pripadé sveho zajmu dale upravi pobyt
v/ / 4 M i 4 4 v 4 4 v 4
na zdejsim Uzemi v situaci, kdy vlastni neopatrnosti pozbyl predchozi opravnéni k pobytu.

II. Kasacni stiznost a vyjadfeni Zalovaného

[3]  V kasacni stiznosti zalobce (dale jen ,stézovatel®) uplatnil dtvod podle § 103 odst. 1
pism. a) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale jen ,s. f. s.%).

[4]  Podle stézovatele nebyl v predchozim fizeni dostateéné prokazan zavér, ze jedinym
/v v/ . s 7 ’ . . . / 7 A ’ .
Ucelem zadosti o mezinarodni ochranu je legalizace jeho pobytu na tzemi Ceské republiky.
Hlavnim dtvodem jeho zadosti byla snaha, aby mohl zistat ve stavu sloucené rodiny se
svou manzelkou a umoznil ji kontakt s jejich nezletilym synem (narozenym v roce 2003 -
M VVv/ 4 4 /. Ve i v v V.o o
pozn. Nejvyssiho spravniho soudu), ktery zije ve Vietnamu, v éemz spatfuje duvod pro
udéleni humanitarniho azylu. Podle stézovatele pak krajsky soud bagatelizoval riziko
ohrozeni stézovatele ze strany rodiny zeny, kterou zalobcova manzelka usmrtila, coz
o . v ’ 7 ’ / o A / . v v vV

zpusobuje poruseni mezinarodnich zavazki Ceské republiky. Soucasné se stézovatel
domniva, ze jsou tim splnény podminky pro udéleni mezinarodni ochrany podle § 12
pism. b) zakona o azylu.

[5]  Zalovany ve vyjadfeni ke kasalni sti¥nosti uvedl, e namitky stéZovatele
nedokladaji nezakonnost nebo neptrezkoumatelnost napadeného rozsudku ani rozhodnuti
alovaného. Zalovany neshledal tvrzeni stéZovatele azylové relevantnimi a trvi na
spravnosti vydaného rozhodnuti.

II.  Posouzeni véci Nejvy$sim spravnim soudem

[6] Nejvyssi spravai soud pri posuzovani kasa¢ni stiznosti hodnotil, zda jsou splnény
4 v/ 4 V4 /v M v/ / i v M /4 v M /4 4

podminky fizeni. Kasacni stiznost je pfipustna. Jelikoz se jedna o véc mezinarodni

/ M vVv/ / 4 /4 Ve M v 7/ % M

ochrany, zabyval se Nejvyssi spravai soud otazkou prijatelnosti kasa¢ni stiznosti v souladu

s § 104a s. t. s. Podle tohoto ustanoveni jestlize kasacni stiznost ve vécech mezinarodni

ochrany svym vyznamem podstatné nepresahuje vlastni zajmy stézovatele, odmitne ji

Nejvyssi spravni soud pro neprijatelnost.

[7] Institut neptijatelnosti a jeho dopady do soudniho fizeni spravniho Nejvyssi
spravni soud podrobné vylozil v usneseni ze dne 26. 4. 2006, ¢. j. 1 Azs 13/2006 - 39, ¢
933/2006 Sb. NSS, v némz interpretoval neurcity pravni pojem ,presah vlastnich zajmii
stéZovatele“. O prijatelnou kasalni stiznost se dle vyse citovaného rozhodnuti maze jednat
v nasledujicich typovych pripadech: (1) kasa¢ni stiznost se dotyka pravnich otazek, které
dosud nebyly vabec ¢i nebyly plné feseny judikaturou Nejvyssiho spravniho soudu; (2)
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kasacni stiznost se tyka pravnich otazek, které jsou dosavadni judikaturou reSeny rozdilné;
(3) kasa¢ni stiznost bude ptijatelna pro potfebu ulinit judikaturni odklon; (4) pokud by
bylo v napadeném rozhodnuti krajského soudu shledano zasadni pochybeni, které mohlo
mit dopad do hmotné pravniho postaveni stézovatele.

[8]  Kasacni stiznost je nepfijatelna.

[9]  Namita-li stézovatel, ze v predchozim fizeni byly poruseny mezinarodni zavazky
Ceské republiky v disledku nerespektovani jeho prava na soukromy a rodinny Zivot, je
treba uvest, ze judikatura Nejvyssiho spravniho soudu sice nevylucuje, ze by zasah do
soukromeého ¢i rodinného zivota cizince mohl predstavovat hrozbu vazné 4jmy a dtvod
pro udéleni doplikové ochrany podle § 14a odst. 2 zakona o azylu; vychazi vsak
konstantné z toho, ze se jednd o vyjimecné pripady pramenici z mimotradnych okolnosti,
v 4 . .. \4 ’ . v 4 4 v I / 7 A /4
napt. ma-li cizinec manzelku, ktera je ¢eskou statni obankou, s niz se mu na uzemi Ceské
republiky narodila dcera, pridemz zdravotni stav manzelky je zavazny a neumoznuje ji
starat se o dité (srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 11. 3. 2015, ¢. j. 3 Azs
256/2014 - 27), nebo zije-li cizinec v Ceskeé republice fakticky od narozeni a studuje stredni
v . o 7 N7/ /4 v/ 4 4 4 7.
skolu, v zemi ptivodu nema zadné pribuzné a neovlada tamni jazyk (srov. rozsudek ze dne
21. 2. 2019, ¢. j. 5 Azs 235/2018 - 32). O tak mimoradné okolnosti se ovSem v pripadé
stézovatele nejedna.

[10] Nejvyssi spravai soud k tomu doplnuje, ze pokud stézovatel hodla svij soukromy
a rodinny Yivot rozvijet v Ceské republice, mél by se snaZit upravit sviij pobytovy status
podle zikona & 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na tzemi Ceské republiky a o zméné
nékterych zakont (dale jen ,zakon o pobytu cizinci®), nikoli podle zakona o azylu. Pravé
ustanoveni zakona o pobytu cizincu totiz primarné chrani pravo na rodinny a soukromy
ivot zakotvené v {&l.8 Umluvy o ochrané lidskych prav a zikladnich svobod
(srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 28. 11. 2008, ¢. j. 5 Azs 46/2008 - 71).

[11] Pokud jde o obavu stézovatele z pozadavku na vyplaceni odskodnéni ze strany
rodiny zeny, kterou jeho manzelka usmrtila, pak lze odkazat na to, ze obava
z pronasledovani ze strany soukromych osob neni podle ustalené judikatury Nejvyssiho
spravniho soudu bez dalstho divodem pro udéleni mezinarodni ochrany. Odkazat lze
napf. na rozsudky ze dne 31. 10. 2003, ¢.j. 4 Azs 23/2003 - 65, nebo ze dne 18. 12. 2003,
¢.j. 6 Azs 45/2003 - 49. V rozsudku ze dne 13. 9. 2004, ¢. j. 4 Azs 185/2004 - 45, Nejvyssi
spravni soud uvedl, ze ,,za prondsledovani by moblo byt v souvislosti s obroZenim soukromymi
osobami pokliaddino leda odmitnuti vereiné moci poskytnout ochranu pred timto obroZenim,
pokud by toto odmitnuti mélo typicky povabu Sikany ze stramy wverené moci pro néktery
z diivodii wvedenyjch v § 12 zakona o azylu.“ Obava stézovatele z jednani soukromych osob
v zemi puvodu je navic v soucasné dobé toliko hypoteticka.

[12] Nenarokovosti institutu humanitarniho azylu se Nejvyssi spravai soud jiz zabyval v
fadé svych rozhodnuti (srov. napf. rozsudky ze dne 31. 10. 2003, ¢. j. 4 Azs 23/2003 - 65,
ze dne 22. 1. 2004, ¢. j. 5 Azs 47/2003 - 48, nebo ze dne 31. 3.2010, ¢. j. 6 Azs 55/2009 - 71,
¢i usneseni ze dne 28. 8. 2013, ¢. j. 3 Azs 14/2013 - 16, ze dne 8. 4. 2016, C. j. 6 Azs 34/2016
- 30, nebo ze dne 22. 2. 2017, ¢. j. 6 Azs 17/2017 - 28).

[13] Nejvyssi spravai soud zavérem pfipomina, ze mezinarodni ochrana je vyjimecnym
pravnim institutem, jehoz smyslem je poskytnout vzakonem vymezenych pfipadech
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zadateli ochranu, nikoliv vsak pred jakymikoli negativnimi jevy v zemi jeho ptvodu.
Poskytnuti azylu, resp. dopliikoveé ochrany, které se v soudnim rizeni stézovatel domaha,
je zcela specifickym divodem pobytu cizince natzemi Ceské republiky. Nelze je
zaméfovat s jinymi legalnimi formami pobytu cizincti na Gzemi Ceské republiky, které
jsou upraveny zejména v zakoné o pobytu cizincG (srov. napf. rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 18. 11. 2004, ¢. j. 7 Azs 117/2004 - 57).

IV.  Zavér a niklady fizeni

[14] Ustalena a vnitfné jednotna judikatura Nejvyssiho spravniho soudu tedy poskytuje
dostateCnou odpovéd na stézovatelovy namitky. Nejvyssi spravni soud rovnéz nedospél
k zavéru, ze by krajsky soud hrubé pochybil pti vykladu hmotného ¢i procesniho prava.
Proto Nejvyssi spravni soud odmitl kasacni stiznost jako nepfijatelnou podle § 104as. . s.
[15]  Vyrok o nahradé nakladd fizeni pfi odmitnuti kasacni stiznosti vychazi z § 60 odst.
3 vétu prvni s. 1. s., ve spojeni s § 120 s. t. s, podle nichz zadny z Glastnik nema pravo na
nahradu nakladu fizeni, pokud byla kasaéni stiznost odmitnuta.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 21. tijna 2020

JUDr. Filip Dienstbier

predseda senatu



