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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném =z predsedy JUDr. Filipa
Dienstbiera, soudce JUDr. Tomase Langaska a soudkyné Mgr. Veroniky Baroniové zalobce:
R. S., zastoupeného Mgr. Jifim Kokesem, advokatem se sidlem Na Flusarné 168, Ptibram,
proti zalovanému: Krajsky urad Moravskoslezského kraje, se sidlem 28. fijna 117, Ostrava,
o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 13. 12. 2019, ¢. j. MSK 161926/2019, v fizeni
o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Ostravé ze dne 25. 2. 2020,
¢.j. 18 A 1/2020 - 21,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z G¢astniki nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Oduvodnéni:

[1]  Nejvyssimu spravnimu soudu byla dne 13. 3. 2020 dorudena kasacni stiznost zalobce

vV 4 vV M /4 4 v / 4 M /
(stézovatele), ktera sméfuje proti v zahlavi oznalenému usneseni krajského soudu.
Nasledné zalobce pozadal o osvobozeni od soudnich poplatka.

[2]  Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 17. 9. 2020, ¢. j. 6 As 35/2020-37, zamitl
stézovatelovu zadost o osvobozeni od soudnich poplatkd, vyzval ho, aby ve lhtté patnacti
dnt od doruceni tohoto usneseni zaplatil soudni poplatek za kasa¢ni stiznost ve vysi 5.000
K¢, a soulasné jej poucil o nasledcich pripadného nezaplaceni soudniho poplatku. Usnesenti
bylo stézovateli doruceno dne 24. 9. 2020.

[3] Podle §47 pism.c) zakona ¢.150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (dale jen
»S. . 8.%), soud usnesenim frizeni zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon. Z
§ 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, vyplyva, ze poplatkova
povinnost vznikd podanim kasacni stiznosti. Podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich
poplatcich pak plati, ze ,/njebyl-li poplatek za 7izeni splatny podinim ndvrbu na zahdjeni
Yizeni, odvoldni, dovolani nebo kasacni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho
zaplaceni ve hiité, kterou mu uréi v délce alespori 15 dnii; vyjimecné miize soud urcit [hitu
kratsi. Po marném uplynuti této lbity soud vizeni zastavi. K zaplaceni poplatku po marném
uplynuti lbiity se neprihlizi.“
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[4]  Lhuta pro zaplaceni soudniho poplatku uplynula dne 9. 10. 2020, stézovatel vsak
poplatek v této lhuté nezaplatil. Soud proto rizeni podle §9 odst. 1 zadkona o soudnich
poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. 1. s. zastavil.

[5] O nahradé nakladi tizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3

. ’ vV VeV /7 N/ / /v /7 o ’ ’ 4 o
ve spojeni s § 120 s. . s, podle néjz nema zadny z (castnikd pravo na nahradu nakladt
fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

Poudleni :Proti tomuto usneseni neni opravny prostfedek ptipustny.

V Brné dne 14. tijna 2020

JUDr. Filip Dienstbier
predseda senatu



