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USNESENI

Nejvy$$i spravni soud rozhodl v senaté sloZeném z predsedy JUDr. Karla Simky a soudkyr
Mgr. Evy Sonkové a JUDr. Milu$e Doskové v pravni véci Zalobct: a) Be. L. R., b) T. R.,
proti zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi, se sidlem Masarykova 427/31, Brno, proti
rozhodnuti zalovaného ze dne 19. 12. 2019, ¢. . 52358/19/5100-31462-707633, o kasa¢nich
stiznostech zalobc proti usneseni Meéstského soudu v Praze ze dne 12.5.2020
¢.j. 17 Af 8/2020 - 53,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
II. Zadny zGlastnikd nem4 pravo na nihradu nikladd Fizeni o kasacnich
stiznostech.
4
Odtvodnéni:
[1]  Zalobce a) a Zalobkyné b) (dale jen ,stéZovatelé®) se kasa¢nimi stiznostmi domahali

zruSeni v zahlavi uvedeného usneseni Méstského soudu v Praze. Spoleéné s podanymi
kasa¢nimi stiznostmi pozadali o osvobozeni od soudnich poplatkt a ustanoveni zastupce.

[2]  Nejvyssi spravai soud o zadostech stézovatelt rozhodl usnesenim ze dne 17. 9. 2020,
¢.j. 2 Afs 166/2020 - 46, v némz dospél k zavéru, ze je dan duvod pro jejich zamitnuti,
nebot kasacni stiznost zalobkyné b) je zjevné netispésna a zalobce a) dostate¢né konkrétné
nepopsal, véem spatfuje nedostatek svych financnich prostfedkd k thradé soudniho
poplatku, procez nesplnil podminky pro osvobozeni od soudnich poplatkt. Nejvyssi
spravni soud timto usnesenim vyzval kazdého ze stézovatela ke splnéni jejich poplatkove
povinnosti do 15 dnt od doruleni usneseni a ke splnéni podminky podle § 105 odst. 2
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale jen ,s. . 5.%), ve stejné lhaté.

[3]  Toto usneseni bylo doruceno stézovatelim do jejich datovych schranek v utery
22.9.2020. Poslednim dnem lhaty ke splnéni stanovenych povinnosti byla tedy streda
7.10.2020 (§ 40 odst. 3 s. t. s.).
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[4] Dne 6. 10.2020 byly Nejvyssimu spravnimu soudu doruceny opakované zadosti
stézovatela o osvobozeni od soudnich poplatki a ustanoveni zastupce (oznaleny jako
»nesouhlas k usneseni ze dne 17. 9. 2020 a dalsi navrh na pfiznani osvobozeni od soudnich
poplatk®). Protoze Nejvyssi spravai soud zamitl pavodni zadost zalobkyné b) z duvodu,
ze jeji kasalni stiznost je zjevné nelispésna, dalsi dokladani jejich osobnich, majetkovych a
/ v / vV o 4 ’ . vvVv/ /7 ’ v/ / .
vydélkovych poméri nema na posouzeni Nejvyssim spravaim soudem zadny vliv, a proto
o nich soud nerozhodoval. Zalobce a) ve svém podani Nejvyssimu spravnimu soudu zaslal
tentyz formulaf prohlaseni o osobnich, majetkovych a vydélkovych pomérech véetné
ptiznani k dani z prijmu fyzikych osob za rok 2019, jaky predlozil Nejvyssimu spravnimu
soudu v tomto fizeni jiz dne 8. 9. 2020 (také totozné vyplnény). Z podani zalobce a) tedy
/. ’ \4 M v/ v v . ’ v v o . / vV o
nevyplyva, ze by vjeho ptipadé doslo v mezidobi ke zméné jeho majetkovych pomért.
Proto o opakované zadosti zalobce a) o osvobozeni od soudnich poplatka Nejvyssi spravni
soud nerozhodoval.

[5]  Protoze v trvani poplatkové povinnosti u zadného ze stézovatelt nedoslo ke zméné

vV / 4 / / Vv / 1 M VVv/
a stézovatelé soudni poplatky na vyzvu soudu do vyse uvedeného dne nezaplatili, Nejvyssi
spravni soud podle § 9 odst. 1 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich ve spojeni s §
47 pism. ¢) s. I. s. Fizeni zastavil.

[6] Pro uplnost Nejvyssi spravai soud dodava, ze ackoli stézovatelé neodstranili ve
stanovené lhuté anidalsi vadu svych kasalnich stiznosti, a to nedostatek pravniho
zastoupeni ve smyslu § 105 odst. 2 s. I. s., prestoze k tomu byli usnesenim ze dne 17. 9.
2020, ¢. j. 2 Afs 166/2020 - 46, vyzvani, Nejvyssi spravni soud nepostupoval podle § 46
odst. 1 pism. a) s.f.s., alevrezimu §47 pism. c) s.f.s., nebot postup spocivajici
v zastaveni rizeni pro nezaplaceni soudniho poplatku ma prednost pred jinymi procesnimi
postupy.

[71  Vyrok o nakladech tizeni se opira o § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni s § 120 s. I. s.,
podle néhoz nema zadny z Glastnikd pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni
zastaveno.

Poucdeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pripustné.

V Brné dne 15. fijna 2020

JUDr. Karel Simka
predseda senatu



