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U S N E S E N Í

Nejvyšší správní soud rozhodl v senátu složeném z předsedkyně JUDr. Lenky Kaniové a 
soudců JUDr. Ivo Pospíšila a JUDr. Josefa Baxy v právní věci žalobce: Selemar s.r.o., se 
sídlem Štěchovická 1905/3, Praha 10, zastoupen JUDr. Vladimírem Kubátem, advokátem 
se sídlem Radlická 1031/42, Praha 5, proti žalovanému: Ministerstvo práce a sociálních 
věcí, se sídlem Na Poříčním právu 376/1, Praha 2, o žalobě proti rozhodnutí žalovaného ze 
dne 21. 9. 2018, č. j. MPSV-2018/87295-421/1, v řízení o kasační stížnosti žalobce proti 
rozsudku Městského soudu v Praze ze dne 29. 7. 2020, č. j. 15 Ad 7/2018 - 30,

t a k t o :

I. Řízení o kasační stížnosti s e  z a s t a v u j e .

II. Žádný z účastníků n e m á  právo na náhradu nákladů řízení o kasační stížnosti.

III. Žalobci s e  v r a c í  část zaplaceného soudního poplatku za kasační stížnost ve výši 
4.000 Kč. Tato částka bude žalobci poukázána prostřednictvím jeho zástupce 
JUDr. Vladimíra Kubáta, ve lhůtě 30 dnů od právní moci tohoto usnesení.

O d ů v o d n ě n í :

[1] Nejvyšší správní soud obdržel dne 13. 8. 2020 včasnou kasační stížnost žalobce (dále 
jen „stěžovatel“) proti napadenému rozsudku, kterým Městský soud v Praze (dále jen 
„městský soud“), zamítl žalobu proti napadenému rozhodnutí. Tímto rozhodnutím 
žalovaný zamítl odvolání stěžovatele proti rozhodnutí Úřadu práce o neposkytnutí 
příspěvku na podporu zaměstnávání osob se zdravotním postižením na chráněném 
pracovním místě za 4. čtvrtletí roku 2017.

[2] Podáním doručeným Nejvyššímu správnímu soudu dne 4. 10. 2020 vzal stěžovatel 
kasační stížnost proti napadenému rozsudku zpět. 

[3] Podle § 37 odst. 4 zákona č. 150/2002 Sb., soudního řádu správního (dále jen „s. ř. 
s.“), může navrhovatel vzít svůj návrh zcela nebo zčásti zpět, dokud o něm soud nerozhodl. 
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Podle § 47 písm. a) s. ř. s. soud řízení usnesením zastaví, vzal-li navrhovatel svůj návrh 
zpět.

[4] Řízení o kasační stížnosti je plně ovládáno zásadou dispoziční. Stěžovatel 
zpětvzetím kasační stížnosti projevil svou vůli, aby soud v řízení nepokračoval. Protože 
projev vůle, jímž došlo k zpětvzetí podání, nevzbuzuje pochybnosti, Nejvyšší správní soud 
řízení o kasační stížnosti zastavil dle § 47 písm. a) ve spojení s § 120 s. ř. s. 

[5] Jelikož řízení bylo zastaveno, nemá podle § 60 odst. 3 věty prvé s. ř. s. ve spojení s 
§ 120 s. ř. s. žádný z účastníků právo na náhradu nákladů řízení o kasační stížnosti.

[6] Ve lhůtě stanovené soudem zaplatil stěžovatel soudní poplatek za kasační stížnost ve 
výši 5.000 Kč. Podle § 10 odst. 3 zákona č. 549/1991 Sb., o soudních poplatcích (dále jen 
„zákon o soudních poplatcích“) platí, že soud vrátí z účtu soudu zaplacený poplatek za 
řízení, který je splatný podáním kasační stížnosti, snížený o 20 %, nejméně však o 1.000 
Kč, bylo-li řízení zastaveno před prvním jednáním. Podle § 10 odst. 5 téhož zákona soud v 
řízení, v němž lze rozhodnout bez jednání, postupuje obdobně podle odstavců 3 a 4, dokud 
nebylo vydáno rozhodnutí o věci samé. Nejvyšší správní soud má proto povinnost 
stěžovateli jím zaplacený soudní poplatek ve výši 5.000 Kč vrátit snížený o 1.000 Kč. 
Částka ve výši 4.000 Kč bude stěžovateli poukázána prostřednictvím jeho zástupce JUDr. 
Vladimíra Kubáta, ve lhůtě 30 dnů od právní moci tohoto usnesení.

P o u č e n í :   Proti tomuto usnesení   n e j s o u   opravné prostředky přípustné.    

V Brně dne 8. října 2020

JUDr. Lenka Kaniová
předsedkyně senátu


