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USNESENT

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky Matyasové
a soudct JUDr. Jakuba Camrdy a JUDr. Viktora Kulery v pravni véci zalobkyn: a) D. T.
T. N., b) JUDr. K. A. S., Ph.D., proti Zalované: Policie Ceské republiky, Narodni centrala
proti organizovanému zlodinu, se sidlem Zbraslav, Praha 5, v fizeni o kasatni stiznosti
zalobkyné b) proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 18. 8. 2020, ¢. j. 14 A
126/2019 - 54,

takto:
I.  Rizeni o kasanistiZnosti se zastavuje.
I. Zadny z Glastnikd nem4 pravo na ndhradu nakladd ¥zeni.
Odivodnéni:

[1]  Zalobkyné (dale ,stézovatelka®) se kasacni stiznosti domaha zruseni shora
oznaCeného usneseni Méstského soudu v Praze (dale ,méstsky soud®), kterym byla
odmitnuta zaloba na ochranu pred nezakonnym zasahem. Méstsky soud dospél k zavéru,
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ze tvrzeny zasah (potrizeni obrazového a zvukového zaznamu) provadél tvar policie pii

v 7/ o 4 v/ 4 4 Ve 4 4 v/ 4
plnéni tkold podle trestniho radu, byl tedy v postaveni organu ¢inného v trestnim fizeni;
nejednalo se tedy o kony spravniho organu.

[2] Stézovatelka podala proti usneseni méstského soudu blize neodivodnénou kasacni
stiznost, aniz by splnila poplatkovou povinnost; usnesenim ze dne 8.9.2020, ¢. j. 5 As
285/2020 - 4, Nejvyssi spravai soud vyzval stézovatelku k thradé soudniho poplatku;
stézovatelka byla poucena rovnéz o pravnich dusledcich nesplnéni poplatkové povinnosti.
Usneseni bylo do datové schranky stézovatelky doruceno dne 10.9.2020, patnactidenni
lhuta pro zaplaceni soudniho poplatku skonéila dne 25. 9. 2020. Stézovatelka soudni
poplatek neuhradila.

[3]  Podle § 9 odst. 1 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, nebyl-li poplatek za
rizeni splatny podanim navrbu na zabdjeni ¥izeni, odvolini, dovolani nebo kasacni stiznosti
zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve Ibiité, kterou mu uréi v délce alespori 15
dnii; vyjimecné miize soud urcit lbitu kratsi. Po marném uplynuti této lhity soud 7izeni
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zastavi. K zaplaceni poplatku po marném uplynuti lhaty se nepriblizi. Podle § 47 pism. ¢) s. .
s., soud ¥izeni usnesenim zastavit, stanovi-li tak tento nebo zvlistni zakon.

[4]  Stézovatelka ve stanovené lhuté soudni poplatek neuhradila, Nejvy$simu spravnimu
soudu proto nezbylo, nez fizeni podle § 47 pism. ¢) s. f. s. ve spojeni s § 9 odst. 1 zakona
o soudnich poplatcich zastavit.

[5] O nakladech fizeni o kasacni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud podle § 60
odst. 3 véty prvé ve spojeni s § 120 s. . s. Jelikoz bylo fizeni zastaveno, zadny z Gcastnika

nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostfedky ptipustné.

V Brné dne 5. fijna 2020

JUDr. Lenka Matyasova
predsedkyné senatu



