4 Azs 241/2020 - 32

USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy Mgr. Alese Roztoéila a soudct
JUDr. Jititho Pally a Mgr. Petry Weissové v pravni véci zalobkyné: N. B., zast. Organizaci
pro pomoc uprchlikim, se sidlem Kovafski 4, Praha 9, proti alované: Policie Ceské
republiky, Krajské feditelstvi policie Libereckého kraje, se sidlem nam. Dr. E. Benese
584/24, Liberec, proti rozhodnuti zalované ze dne 21.5.2020, ¢.j. KRPL-41515-14/ CJ-
2020-180026-SV, v ftizeni o kasalni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu v
Usti nad Labem - pobotka v Liberci ze dne 14. 7. 2020, ¢&. j. 58 A 8/2020 - 29,

takto:
L Kasaéni stiznost se odmita.

II. Z4adny z Gastnikd nem4 pravo na nahradu nikladd Hzeni o kasa¢ni stiznosti.
v ’
Odtvodnéni:

[1]  Krajsky soud vUsti nad Labem - pobo¢ka v Liberci v zahlavi uvedenym
rozsudkem odmitl zalobu zalobkyné proti nadepsanému rozhodnuti, jimz zalovany
rozhodl tak, ze se zalobkyné podle § 124 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 326/1999 Sb., o pobytu
cizinct na Gzemi Ceské republiky a o zméné nékterych zikond, zajisfuje za Glelem
spravniho vyhosténi a doba zajisténi byla stanovena na 60 dnti ode dne omezeni osobni
svobody.

[2]  Proti tomuto rozsudku podala zalobkyné (dale téz ,stézovatelka®) prostrednictvim
svého zastupce dne 28. 7. 2020 u zdejstho soudu kasacni stiznost. Zaroven pozadala o
ustanoveni advokata, coz odiivodnila nedostatkem financnich prostredkd.

[3]  Nejvyssi spravai soud usnesenim ze dne 3. 9. 2020, ¢. j. 4 Azs 241/2020 - 28 navrh
stézovatelky na ustanoveni zastupce pro fizeni o kasa¢ni stiznosti zamitl a vyzval
stézovatelku, aby ve lhuté dvou tydnd ode dne doruleni tohoto usneseni predlozila plnou
moc udélenou advokatovi k zastupovani v fizeni o kasalni stiznosti nebo doklad o svém
vysokoskolském pravnickém vzdélani vyzadovaném pro vykon advokacie. Nejvyssi
spravni soud stézovatelku poudil, zZe pokud soudu ve vyse stanovené lhuté nepredlozi
plnou moc udélenou advokatu ¢idoklad o svém vysokoskolském pravnickém vzdélani,
soud kasacni stiznost odmitne podle § 46 odst. 1 pism. a) ve spojeni s § 105 odst. 2 s. 1. s.
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[4]  Z dorucenky zalozené ve spise Nejvyssi spravni soud zjistil, Ze naposledy uvedené
usneseni zdejsitho soudu bylo zastupci stézovatelky dorudeno dne 4. 9. 2020. Lhita dvou
tydna k dolozeni vysokoskolského pravnického vzdélani stézovatele nebo predlozeni plné
moci udélené advokatovi k zastupovani v fizeni o kasacni stiznosti tak pocala bézet v
sobotu dne 5. 9. 2020 a skoncila v patek dne 18. 9. 2020. Na vyzvu Nejvyssiho spravniho
soudu k odstranéni vad kasacni stiznosti obsazenou v usneseni ze dne 3. 9. 2020, ¢. j. 4 Azs
241/2020 - 28, vsak stézovatelka zadnym zpusobem nereagovala. Stézovatelka tedy
uvedenou vadu kasaéni stiznosti ve stanovené lhité a ani pozdéji neodstranila.

[5] S ohledem na shora uvedené skutecnosti tak Nejvyssi spravni soud dospél k zavéru,

ze stézovatelka nesplnila povinnost predepsanou ustanovenim § 105 odst. 2 s. f. s.

Stézovatelka totiz na vyzvu soudu nedolozila, ze ma vysokoskolské pravnické vzdélani,

ani nepredlozila plnou moc udélenou advokatovi pro zastupovani vtomto rizeni,
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prestoze byla soudem adné poucena o moznosti odmitnuti kasaéni stiznosti.

[6] Podle konstantni judikatury Nejvyssiho spravatho soudu, pokud stéZovatel neni v
7izeni o kasacni stiznosti zastoupen advokdtem (§ 105 odst. 2 s. 7. s.) a tato vada nebyla k vyzvé

soudu odstranéna, nelze v ¥izeni pokracovat a soud kasacni stiZznost odmitne (srov. usneseni
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 12. 11. 2003, ¢. j. 3 Afs 9/2003 - 19).

[7]  Nedostatek zastoupeni stézovatelky brani vécnému vyfizeni kasacni stiznosti.
Jedna se o nedostatek podminek ftizeni, ktery prfes vyzvu soudu nebyl odstranén,
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proto Nejvyssi spravni soud kasaéni stiznost stézovatelky podle § 46 odst. 1 pism. a) s. T. s.
ve spojent s ustanovenim § 120 téhoz zakona odmitl.

[8]  Za této procesni situace se jiz Nejvyssi spravni soud duvodnosti kasa¢ni stiznosti
nezabywval.
[91 O nahradé nakladi fizeni o kasaéni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud za

pouziti ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojent s ustanovenim § 120 téhoz zakona tak, ze
zadny z Glastnikl nema pravo na jejich nahradu, nebot kasacni stiznost byla odmitnuta.

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 25. zari 2020

Mgr. Ales Roztocil
predseda senatu



