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USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky Kaniové a
soudctt JUDr. Ivo Pospiila a soudkyné Mgr. Sylvy Si$keové v pravni véci Zalobct: a) T. R.,
b) B.R., ¢) T.R., d) H. R., zalobci b), ¢) a d) zastoupeni zalobcem a), proti zalovanému:
Méstsky soud v Praze, se sidlem Spalena 6/2, Praha 2, o zalobé na ochranu pred
nezakonnym zasahem zalovaného, v fizeni o kasalni stiznosti zalobce a) proti usneseni

Meéstského soudu v Praze ze dne 21. 5. 2020, ¢.j. 11 A 193/2019 - 22,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti zalobce 2) se zastavuje.
II.  Zadny z GCastniki nema pravo nanahradu nakladu fizeni o kasaéni
stiZnosti.
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Odivodnéni:
[1]  Podanou kasatni stiznosti napadl zalobcea) (stézovatel) v zahlavi oznacené
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usneseni, jimz méstsky soud odmitl zalobu, kterou zalobci brojili proti postupu
zalovaného ve véci sp. zn. 1 Nc 2541/2019. Soudasné s kasalni stiznosti stézovatel pozadal
o osvobozeni od soudnich poplatkd a navrhl ustanoveni zastupce z fad advokata.

[2]  Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 20. 8. 2020, ¢ j. 1 As 242/2020 - 56,
stézovateli osvobozeni od soudnich poplatkt neptiznal a navrh na ustanoveni zastupce
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zamitl, nebot shledal jim podanou kasa¢ni stiznost zjevné neuspésnou. Zaroven stézovatele
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vyzval, aby ve lhaté 15 dnd od doruceni usneseni zaplatil soudni poplatek za kasacni
stiznost ve vysi 5.000 K¢, a dale, aby v této lhaté predlozil soudu plnou moc udélenou jim
advokatovi k zastupovani v fizeni o kasaéni stiznosti, nebo ve stejné lhtuté prokazal, ze
disponuje vysokoskolskym pravnickym vzdélanim, které je podle zvlastnich zakonu
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vyzadovano pro vykon advokacie. Soud rovnéz stézovatele poucil o nasledcich nesplnént
této vyzvy.

[3]  Usneseni bylo stézovateli dorudeno postou (vhozeno do domovni schranky) dne
28. 8.2020. Patnactidenni lhata k zaplaceni soudniho poplatku za kasacni stiznost tak
marné uplynula dne 14. 9. 2020 (viz § 40 odst. 1 a 3 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu
spravniho, dale jen ,s. 1. 5.%).
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[4] Na uvedené usneseni stézovatel nijak nereagoval a soudni poplatek za kasacni
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stiznost neuhradil. Nejvyssi spravni soud proto rizeni o kasalni stiznosti podle § 9 odst. 1

zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. t. s. zastavil.

[5]  Stézovatel rovnéz soudu ve stanovené lhaté nedolozil, zZe je zastoupen advokatem,
pripadné ze disponuje vysokoskolskym pravnickym vzdélanim, které je podle zvlastnich
zakont vyzadovano pro vykon advokacie. Lze proto dodat, ze nesplnéni této podminky
(§ 105 odst. 2 s. 1. s.) by bylo divodem pro odmitnuti kasac¢ni stiznosti, pokud by nebylo
fizeni o této kasacni stiznosti pro nezaplaceni soudniho poplatku zastaveno.

[6] O nahradé nakladd fizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3

ve spojent s § 120 s. . s., podle néhoz nema zadny z Gcastnikt pravo na nahradu naklada
fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

Poudeni: DProti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné
(§ 53 odst. 3, § 120s. 1. s.).

V Brné dne 18. zari 2020

JUDr. Lenka Kaniova
predsedkyné senatu



