1 Ads 112/2020 - 26

USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Josefa Baxy,
soudkyné JUDr. Lenky Kaniové a soudce JUDr. Ivo Pospisila v pravni véci zalobce: P. L.,
proti zalované: Ceska sprava socidlntho zabezpedeni, se sidlem K¥{Zova 25, Praha 5,
o zalobé proti posudku zalované ze dne 18. 11. 2019, ¢. j. LSP/2019/370-NR-JIC_CSSZ, v
¥izeni o kasadni stiznosti Zalobce proti usneseni Krajského soudu v Ceskych Budé&jovicich
ze dne 20. 2. 2020, ¢. j. 62 Ad 1/2020-23,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Gastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasaéni stiznosti.

Odtuvodnéni:

[1]  Podanou kasac¢ni stiznosti zalobce (stézovatel) napadl v zahlavi oznadené usnesent,
kterym Krajsky soud v Ceskych Budéovicich odmitl jeho Zalobu s odévodnénim, Ze
napadené rozhodnuti (lékarsky posudek) neni soudné prezkoumatelné, nebot spada pod
kompetencni vyluku stanovenou v §70 pism. d) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad
spravni (dale jen ,s. t. s%).

[2]  Usnesenim ze dne 13. 8. 2020, ¢. j. 1 Ads 112/2020-19, Nejvyssi spravai soud zamitl
navrh stézovatele na ustanoveni zastupce pro fizeni o kasacni stiznosti a soucasné jej
vyzval, aby ve lhaté dvou tydnd ode dne doruleni tohoto usneseni predlozil plnou moc
udélenou advokatovi k zastupovani v tizeni o kasacni stiznosti.

[3]  Podanim dorucenym dne 28. 8. 2020 stézovatel Nejvyssimu spravnimu soudu sdélil,
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ze plnou moc udélenou advokatovi predlozit nemuze, nebot zadného nema, a proto timto
wcelou véc o kasacni stiznosti vzdava, protoze vybrat nad Ceskou spravou socialniho zabezpeceni
v Ceskych Budéjovicich nelze.”

[4] Podle § 37 odst. 4 s. f. s. mGze navrhovatel vzit sviyj navrh zcela nebo zlasti zpét,
dokud o ném soud nerozhodl. Jelikoz projev vile, jimz doslo ke zpétvzeti kasa¢ni stiznosti,
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nevzbuzuje pochybnosti o projeveném tmyslu stézovatele, Nejvyssi spravni soud zastavil
fizeni o kasaéni stiznosti podle § 47 pism. a) za pouziti § 120s. 1. s.

[5] O nahradé nakladu fizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl podle § 60 odst. 3 ve
spojeni s § 120 s. 1. s., podle néhoz nema zadny z Gcastnikt pravo na nahradu naklada
fizenti, bylo-li tizeni zastaveno.
Poudeni: Proti tomuto usneseni neni opravay prostfedek pfipustny.

V Brné dne 3. zari 2020

JUDr. Josef Baxa
predseda senatu



