2 Azs 239/2020 - 34

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Miluse Doskové
a soudctt Mgr. Evy Sonkové a JUDr. Karla Simky v pravni véci Zalobce: K. M., zastoupeny
JUDr. Irenou Strakovou, advokatkou se sidlem Karlovo nam. 18, Praha2,
proti zalovanému: Ministerstvo vaitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha?7, proti
rozhodnuti zalovaného ze dne 4. 1. 2019, . j. OAM-936/7ZA-ZA11-ZA10-2018, o kasa¢ni
stiznosti zalobce proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 23. 6. 2020, . j. 13 Az
8/2019 - 28,

takto:

L Kasacéni stiznost se odmita.

II. Z4adny z Glastnikd nem4 pravo na nihradu nikladd fizeni o kasaéni stiZnosti.
v ’
Oddvodnéni:

[1]  Nejvyssi spravni soud obdrzel dne 15.7.2020 blanketni kasa¢ni stiznost zalobce
(dale jen ,stézovatel®), kterou broji proti v zahlavi ozna¢enému rozsudku Méstského soudu
v Praze (dale jen ,napadeny rozsudek® a ,krajsky soud®), aniz by uvedl, jaké jsou konkrétni
dtvody jeho podani.

[2]  Nejvyssi spravni soud proto usnesenim ze dne 29. 7. 2020, ¢. j. 2 Azs 239/2020 - 18,
stézovatele vyzval podle § 106 odst. 3 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale
jen ,s. . 5.“), aby ve lhtté jednoho mésice od jeho doruceni doplnil kasacni stiznost o
duvody, pro ktereé broji proti napadenému rozsudku.

[3]  Stézovatel byl vtomto usneseni zaroven poucen, ze pokud nedoplni kasacni
stiznost ve stanovené lhuté a v fizeni nebude mozno pro tento nedostatek pokracovat, soud
kasacni stiznost odmitne.

[4]  Toto usneseni bylo zastupkyni stézovatele doruceno dne 29.7.2020. Posledni den
stanovené mési¢ni lhaty pfipadl na sobotu 29.8.2020 (§40 odst.2 ve spojeni s § 120
s. f. s.). Lhuta k doplnéni kasaéni stiznosti tedy stézovateli marné uplynula v pondéli dne
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31. 8. 2020 (§ 40 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. 1. s.), jelikoz vytcené vady kasacni stiznosti ani
v tento den neodstranil.

[5]  Nejvyssi spravni soud dospél k zavéru, ze bez doplnéni kasalni stiznosti stézovatele
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neni mozné v fizeni o ni pokralovat. Kvuli absenci stiznich divoda totiz neni vymezen

rozsah prezkumu napadeného rozsudku krajského soudu Nejvyssim spravnim soudem

(viz § 109 odst. 3 s.f.s.) ani konkrétni vécna a pravni hlediska, znichz by mél

byt napadeny rozsudek posuzovan. Proto Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost

stézovatele podle § 37 odst. 5 s. f. s. ve spojeni s § 120 s. t. s. odmitl.

[6] O nahradé nakladi fizeni o kasaéni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud za
pouziti § 60 odst. 3 s. t. s. ve spojeni s § 120 s. f. s. tak, ze zadny z GcCastnikd nema pravo
na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti, nebot kasacni stiznost byla odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prosttedky pripustné (§ 53
odst. 3, § 120s. 1. s.).

V Brné dne 2. zari 2020

JUDr. Miluse
Doskova

predsedkyné senatu



