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USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Jaroslava Vlasina
asoudct JUDr. Tomase Rychlého a Mgr. Radovana Havelce v pravni véci zalobca: a) K.
Q., b) M. C., oba zastoupeni Mgr. Janem Vlkem, advokatem se sidlem Opletalova 1525/39,
Praha 1, proti Zalovanému: Krajsky atad Plzefiského kraje, se sidlem Skroupova 18, Plze,
v fizeni o kasacni stiznosti zalovaného proti rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne
29.5.2018, ¢. 5. 57 A 33/2017 - 50,

takto:

Zalovany je povinen zaplatit Zalobcim nihradu nikladd ¥izeni o Zalobé v celkové
vysi 26 599 K¢, ato do 30 dnt od pravni moci tohoto usneseni k rukim jejich zastupce
Mgr. Jana Vlka, advokata.

Odtuvodnéni:

[1]  Vyrokem I rozsudku Nejvysstho spravnitho soudu zedne 16. 3. 2020,
¢.j. 3 As 87/2018 - 31, byl zrusen rozsudek Krajského soudu v Plzni (dale jen ,krajsky
soud) ze dne 29.5.2018, ¢.j.57 A 33/2017 -50. Vyrokem II. citovaného rozsudku
Nejvyssiho spravniho soudu byla vyslovena nicotnost rozhodnuti Méstského Gradu Plana
ze dne 27.1.2003, ¢.j. VUP/076/03/PAS4216 (dile také jen ,rozhodnuti o pasportu®).
Vyrokem III. rozsudku ¢.j.3 As 87/2018 - 31, zdejsi soud rozhodl tak, ze se zadnému

z Ucastniky nepriznava nahrada nakladu rizeni o kasa¢ni stiznosti.

[2]  Vtéto souvislosti je nutné podotknout, ze krajsky soud rozsudkem ze dne
29.5.2018, ¢&.3.57 A 33/2017 - 50, zrusil rozhodnuti zalovaného ze dne 27.3.2017,
¢.j. RR/1352/17, a véc mu vratil k dalsimu fizeni, zaroven zalovaného zavazal k nahradé
nakladu fizeni zalobcim ve vysi 26 599 K¢ k rukam jejich zastupce Mgr. Jana Vlka,
advokata. Jak jiz bylo vyse uvedeno, Nejvyssi spravni soud tento rozsudek zrusil, véc vsak
nevratil krajskému soudu k dalsimu fizeni, ale vyslovil nicotnost prvostupnového
spravniho rozhodnuti o pasportu. Tim bylo vdané véci fizeni pred spravnimi soudy
ukondeno. Nejvyssi spravai soud ovsem v rozsudku €. j. 3 As 87/2018 - 31, rozhodl pouze
o nakladech fizeni o kasalni stiznosti, nikoli o nakladech predchazejiciho fizeni o zalobé,
na coz jej po skondeni véci pripisem ze dne 17. 7. 2020 upozornil krajsky soud.
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[3]  Dle § 110 odst. 2 pism. a) soudniho radu spravniho (dale jen ,s. 7. 5.%) plati, Ze zrusi-li
Nejvyssi spravni soud rozhodnuti krajského soudu, a pokud jiz v rizeni pred krajskym soudem
byly pro takovy postup divody, soucasné se zrusenim rozhodnuti krajského soudu miiZe sim
podle povahy wvéci rozhodnout o zruseni rozhodnuti spravnibo orginu nebo vysloveni jeho
nicotnosti; ustanoveni § 75, 76 a 78 se pouziji primérené. V § 110 odst. 3 s.t.s. je dale
stanoveno, ze zrusi-li Nejuyssi spravni soud rozhodnuti krajského soudu a vrdti-li mu véc
k dalsimu 7izeni, rozhodne krajsky soud vmnovém rozhodnuti io ndabradé nakladi 7izeni
0 kasacni stiznosti. Rozbodl-li Nejvyssi spravni soud souclasné o odmitnuti navrbu, zastaveni
7izeni, o postoupeni véci nebo zpihsobem podle odstavce 2, rozhodne i o nikladech ¥izent,
které predchazelo zrusenému rozhodnuti krajského soudu.

[4] S ohledem na zruseni rozsudku krajského soudu a soucasného vysloveni nicotnosti
spravniho rozhodnuti je tfeba dodateéné rozhodnout o nakladech fizeni o zalobé vedeného
pod sp. zn. 57 A 33/2017. Podle §60odst. 1 s.f.s., vespojeni s§ 120 téhoz zakona,
nestanovi-li tento zdkon jinak, ma iicastnik, ktery mél ve véci plny dspéch, pravo na nabradu
nakladi 7izeni pred soudem, které ditvodné vynaloZil, proti scastnikovi, ktery ve véci dspéch
nemél. Mél-li vispéch jen Cdstecny, prizna mu soud pravo na nabradu pomérné Cisti nakladi.
Jakkoli byl rozsudek krajského soudu ke kasaéni stiznosti zalovaného Nejvyssim spravnim
soudem zruSen, lze zalobce de facto povazovat za Gspésné uclastniky v fizeni o zalobeé.
Zalobci totiz v ¥alobé mimo jiné namitali nicotnost rozhodnuti o pasportu (viz odstavec
[19] rozsudku C.j. 3 As 87/2018 - 31). Nicotnost uvedeného rozhodnuti fakticky namital
i zalovany v kasa¢ni stiznosti, Nejvyssi spravni soud tak dal obéma stranam za pravdu
(k tomu viz odstavec [46] rozsudku & .3 As 87/2018 - 31). Zalobclim vSak nemte jit
k tizi fakt, ze ani pres jejich vyslovnou namitku krajsky soud v fizeni o zalobé nicotnost
rozhodnuti o pasportu neshledal, a u¢inil tak az Nejvyssi spravni soud v fizeni o kasacni
stiznosti. Zalobci tak maji pravo vad Zalovanému na ndhradu nakladd ¥zeni o Zalobé,
nebot pokud by krajsky soud shledal rozhodnuti o pasportu nicotnym, nepochybné
by méli ve smyslu vySe citovaného ustanoveni s. t.s. plny uspéch ve véci. Natom nic
nemeéni ani ta okolnost, ze rozhodnuti zalovaného v koneéném dusledku zruseno nebylo,
byt zdejsi soud konstatoval, ze v dusledku prohlaseni nicotnosti rozhodnuti o pasportu
pozbylo pravniho vyznamu (viz odstavec [45] rozsudku ¢. j. 3 As 87/2018 - 31).

[5]  Nejvyssi spravni soud rozhodl o povinnosti zalovaného nahradit zalobcim naklady
fizeni v celkové vysi 26 599 K¢, tedy vestejné vysi jako krajsky soud v rozsudku
¢.j. 57 A 33/2017 - 50, nebot z predlozeného soudniho spisu ovéfil, ze krajsky soud
provedl vypocet nakladu tizeni spravné. Pro Uplnost lze dodat, ze uvedenou castku tvofi
v prvé tadé zaplaceny soudni poplatek za zalobu ve vysi 6 000 K¢ (3 000 K¢ za kazdého
z zalobct). Dale ji tvoti odména advokata za tfi tkony pravni sluzby ve smyslu § 11 odst. 1
pism. a), pism. d) a pism. g) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., o odménach advokatt a nahradach
advokatt za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif) - prevzeti a ptiprava zastoupeni
na zakladé smlouvy o poskytnuti pravnich sluzeb, sepsani zaloby a Glast na jednani pred
krajskym soudem dne 29. 5. 2018 - snizena pti zastupovani dvou nebo vice osob o 20 %
za kazdou takto zastupovanou osobu (§ 12 odst. 4 advokatniho tarifu). Za kazdy
zuvedenych dkont pravni sluzby nalezi zastupci zalobcd odména ve vysi 4960 K¢
(3 100 K¢ x 0,8 x 2), dale pausalni ¢astka nahrady hotovych vydaji ve vysi 300 K¢ za kazdy
z Gkont (§ 13 odst. 4 advokatniho tarifu), celkem tedy 900 K¢. Odména advokata ¢ini
Castku v celkové vysi 15780 K¢ [14 880 K¢ (3 x 4 960 K¢&) + 900 Ké]. Do castky naklada
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fizeni soud dale zapocetl nahradu cestovnich vydaji spojenych s cestou na jednani pred
krajskym soudem dne 29. 5. 2018. Zastupce zalobct nedolozil technicky prikaz k vozidlu,
s nimz na jednani cestoval, proto nahradu cestovnich vydaju tvori toliko zakladni nahrada
za 1 km jizdy ve vysi 4 K¢ (podle tehdy platné vyhlasky ¢. 463/2017 Sb., o zméné sazby
zakladni nahrady za pouzivani silni¢nich motorovych vozidel a stravného a o stanoveni
prumérné ceny pohonnych hmot pro Ucely poskytovani cestovnich nahrad); za trasu
Praha-Plzen azpét vdélce 186 km tedy celkem 744 K¢ Podle § 14 odst. 1 pism. a)
advokatniho tarifu ma dale advokat narok na nahradu za promeskany das v souvislosti
scestou najednani azpét, v posuzovaném pripadé zapét zapolatych pualhodin
promeskaného Casu (cesta osobnim automobilem z Prahy do Plzné v trvani 1 hod. 13 min.
azpét) vevysi 500 K¢ (100 K¢ za kazdou zapolatou pulhodinu). Zastupce zalobca
je platcem dané z pridané hodnoty, k vysledné castce je proto treba pripodist castku
odpovidajici sazbé této dané (21 %), coz v daném pripadé {ini 3 575,04 K¢. Vyslednou
¢astku nakladt fizeni o zalobé tak tvori soucet astek 6 000 K¢ + 15780 K¢ + 744 K¢ +
500 K¢ + 3575,04 K¢, tedy po zaokrouhleni jiz vySe zminovanych 26 599 K¢, ktere
je zalovany povinen zaplatit zalobcum k rukam jejich zastupce Mgr. Jana Vlka, advokata.

[6] Sohledem na vySe uvedené rozhodl Nejvyssi spravai soud tak, jak je uvedeno
ve vyroku tohoto usneseni. V této souvislosti soud zduraznuje, ze pokud zalovany naklady
fizeni ve vysi 26 599 K¢ zalobcim v souladu s vyrokem II. rozsudku krajského soudu
¢.j.57 A 33/2017 - 50, jiz uhradil (a nasledné je nepozadoval vratit), neni povinen platit
danou ¢astku znovu. Zdejsi soud vSak musel po zruseni oznaceného rozsudku krajského
soudu rozhodnout o téchto nakladech v souladu se zakonem timto dopliujicim usnesenim
znovu, aby zalobci disponovali pravnim titulem pro pfijatou platbu od zalovaného, jinak
by se na jejich strané mohlo jednat o bezdavodné obohaceni.

Poucdeni: DProti tomuto usneseni nejsou pfipustné opravné prostredky
(§ 53 odst. 3s. 1. s.).

V Brné dne 29. ¢ervence 2020

JUDr. Jaroslav Vlasin
predseda senatu



