1 As 229/2020 - 21

USNESENT

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky Kaniové a
soudc JUDr. Ivo Pospiila a JUDr. Karla Simky v pravni véci Zalobce: M. K., zastoupen
Mgr. Michalem Vogelem, advokatem sesidlem Sokolovské namésti 312/1, Liberec,
proti Zalovanému: Krajsky Gfad kraje Vysolina, sesidlem Zizkova 1882/57, Jihlava, za
Gdasti osob zGlastnénych na fizeni I) Stitni pozemkovy tfad, sesidlem Husinecka
1024/11a, Praha 3, II) Reditelstvi silnic a dalnic CR, se sidlem Ceréansk4 12, Praha 4, o
zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 12.7.2019, ¢.j. KUJI 55679/2019, v fizeni
o kasa¢ni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Hradci Kralové
ze dne 13. 5. 2020, ¢. j. 30 A 85/2019 - 64,

takto:

L Rizeni se zastavuje.
II.  Zadny z Gastniki nema pravo na nahradu nakladt fizeni o kasalni stiznosti.

IOI.  Osoby zG¢astnéné na fizeni nemaji pravo na nahradu nakladi fizeni o kasaéni
stiznosti.

Odtuvodnéni:

[1]  Kasaéni stiznosti se zalobce (dale jen ,stézovatel®) domaha zruseni napadeného
rozsudku, kterym krajsky soud zamitl zalobu proti v zahlavi uvedenému rozhodnuti
zalovaného. Timto rozhodnutim zalovany dle zakona ¢. 184/2006 Sb., o odnéti nebo
omezeni vlastnického prava k pozemku nebo ke stavbé (zakon o vyvlastnéni), odnal
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zalobci vlastnické pravo k casti pozemku p. ¢. X v k. 0. S. ve prospéch osoby zucastnéné na
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fizeni II. a nevyhovél zadosti stézovatele o rozsireni vyvlastnéni na cely pozemek.

[2]  Usnesenim ze dne 18. 6. 2020, ¢. j. 1 As 229/2020 - 13, Nejvyssi spravai soud vyzval
stézovatele, aby ve lhaté 15 dnt od dorudeni tohoto usneseni zaplatil soudni poplatek za
kasacni stiznost. Soud stézovatele taktéz poucil, ze nebude-li soudni poplatek za kasacni
stiznost ve stanovené lhuté zaplacen, soud fizeni o kasacni stiznosti zastavi; k zaplaceni
poplatku po marném uplynuti lhity se nepfihlizi. Toto usneseni bylo zastupci stézovatele
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dorudeno do datové schranky v utery dne 30.6.2020, stanovena lhuta tak uplynula
ve stredu dne 15. 7. 2020. Stézovatel soudni poplatek ve stanovené lhuté nezaplatil.

[3] Podle § 47 pism. ¢) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho (dale jen
»S. I. 8.“), soud usnesenim ftizeni zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon. Z dikce
§ 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®), vyplyva, ze poplatkova povinnost
vznikd podanim kasaéni stiznosti. Podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich nebyl-li
poplatek za fizeni splatny podanim kasacni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k
jeho zaplaceni ve lhuté, kterou mu uréi v délce alespon 15 dnti; vyjimecné muze soud urdit
lhtitu kratsi. Po marném uplynuti této lhuty soud fizeni zastavi. K zaplaceni poplatku po

marném uplynuti lhaty se neprihlizi.

[4]  Protoze stézovatel ani pres vyzvu soudu a radné pouceni soudni poplatek ve
stanovené lhuté nezaplatil, Nejvyssi spravni soud fizeni o kasacni stiznosti zastavil podle §
9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. I. s.

[5] O nahradé nakladu ftizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3
ve spojeni s § 120s. f. s, podle néjz nema zadny z ucastnik pravo na nahradu naklada
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fizeni, bylo-li fizeni zastaveno. Osobam zlcastnénym na fizeni soud neulozil zadnou
povinnost, proto nemaji pravo na nahradu naklada tizeni (§ 60 odst. 5 s. 1. s.).

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 29. ¢ervence 2020

JUDr. Lenka Kaniova
predsedkyné senatu



