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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Ondreje Mrakoty, soudkyné
Michaely Bejckové a soudce Zdenka Kithna vpravni véci zalobce: S. M., zast.
opatrovnikem obci Bohuslavice, Bohuslavice 2, Dubicko, v fizeni o kasalni stiznosti
zalobce proti usneseni Krajského soudu v Ostravé - pobocky v Olomouci ze dne
16. 4. 2020, ¢j. 72 Na 4/2020-8,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.

II. Zadny z GCastniki nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Odtavodnéni:

[1]  NSS obdrzel dne 29.4.2020 kasalni stiznost zalobce (stéZovatele), kterou mu
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postoupil krajsky soud. Kasalni stiznost psana stézovatelovou rukou je zvalné casti
nelitelna, a tedy nesrozumitelna. NSS z ni seznal toliko to, ze jde zfejmé o kasacni stiznost
\4 Vo v VvV - . 4 M /4 v /4 4 4 ’
a ze zfrejmé sméruje proti usneseni krajského soudu oznacenému v zahlavi. Timto
usnesenim krajsky soud zamitl stézovateltiv navrh na ustanoveni zastupce z rad advokata.

[2]  Podle § 106 odst. 1 soudniho radu spravniho (s. f. s.) musi stézovatel v kasacni
stiznosti uvést, z jakého dtvodu napada rozhodnuti krajského soudu. Kasaéni stiznost lze
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podat pouze z dGvodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. Formulace konkrétnich duvodu
(kasa¢nich namitek) je nezbytnym predpokladem perfektni kasaéni stiznosti, nebot
stézovatel prostrednictvim namitek vymezi okruh pfezkumu rozhodnuti krajského soudu
ze strany NSS, ktery je uplatnénymi dtvody vazan (§ 109 odst. 4 s. 1. s.).

[3]  Jelikoz kasacni stiznost neobsahuje vSechny nalezitosti podle § 37 odst. 3 a § 106
odst. 1 s. . s. — predevs§im je nelitelna, a tedy nesrozumitelnd -, vyzval NSS stézovatele
usnesenim ze dne 28. 5. 2020, aby ve 1htté jednoho mésice od doruceni usneseni Citelné a
srozumitelné uvedl rozsah, v jakém rozhodnuti krajského soudu napada, kasa¢ni dtvody
ve smyslu § 103 odst. 1 s.f.s., vCetné jejich blizsi skutkové a pravni konkretizace, a
zavéreny navrh (navrh vyroku, jak ma soud o kasaéni stiznosti rozhodnout). Soucasné
NSS stézovatele poucil o nasledcich spojenych s neodstranénim téchto nedostatka.
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[4]  Vyzva byla stézovateli dorucena prostfednictvim jeho opatrovnika dne 28. 5. 2020
(dorucenka na ¢.1. 11 spisu NSS). Lhtta k doplnéni kasa¢ni stiznosti vyse uvedenym
zpusobem uplynula dne 29. 6. 2020. Stézovatel vsak ve stanovené lhuté kasacni stiznost
pozadovanym zpusobem nedoplnil.

[5]  Vzhledem k tomu, ze stézovatel ani po vyzvé soudu neodstranil vytykané vady
kasacni stiznosti a tento nedostatek brani projednani kasa¢ni stiznosti, NSS kasac¢ni stiznost

odmitl podle § 37 odst. 5 ve spojeni s § 120 s. t. s. Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira
0 § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. 1. s.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 20. ¢ervence 2020

Ondrej Mrakota
predseda senatu



