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USNESENT

Nejvyss$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky Kaniové a
soudct JUDr. Ivo Pospisila a JUDr. Josefa Baxy v pravni véci zalobce: B. B. zastoupen
Mgr. Ing. Karlem Mockem, advokatem se sidlem Nadrazni 923/118, Ostrava, proti
7alovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7, o Zalobé proti
rozhodnuti zalovaného ze dne 11.7.2019, ¢ j. OAM-75/ZA-ZA11-VL13-2019, v fizeni
o kasaéni stiznosti zalobce proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 29. 4. 2020, ¢. .
16 Az 41/2019 - 27,

takto:

1. Kasacni stiznost se odmita.

II.  Zadny z Gastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasa¢ni stiznosti.

Oduvodnéni:

[1]  Nejvyssi spravni soud obdrzel dne 1.6.2020 kasacni stiznost zalobce (dale
jen ,stézovatel) proti napadenému rozsudku, kterym Méstsky soud v Praze (dile jen
»méstsky soud“) zamitl zalobu proti shora oznadenému rozhodnuti, kterym zalovany
stézovateli neudélil mezinarodni ochranu podle § 12, § 13, § 14, § 14a a § 14b zakona ¢.
325/1999 Sb., o azylu.

[2]  Kasacéni stiznost vak neobsahovala vsechny nalezitosti podle § 37 odst. 3 a § 106
odst. 1 zakona ¢.150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen ,s. f. s.“), protoze v ni
stézovatel nespecifikoval davody, pro které rozsudek krajského soudu napadl.

[3]  Podle § 106 odst. 3 s. t. s., [nJemad-li kasacni stiznost vsechny naleZitosti jiZ pri jejim
poddni, musi byt tyto naleZitosti doplnény ve lhité jednobo mésice od doruceni usneseni, kterym
byl stéZovatel vyzvin k doplnéni podini. Jen v této lbiité mize stéZovatel rozsivit kasacni
stiznost na vyroky dosud nenapadené a rozsivit jeji divody. Tuto lhitu miize soud na véasnou
Zadost stéZovatele z vaznych divodii prodlonzit, nejdéle vsak o dalsi mésic.

[4]  Nejvyssi spravai soud stézovatele vyzval usnesenim ze dne 9. 6. 2020, ¢ j. 1 Azs
214/20209, k doplnéni kasa¢ni stiznosti ve lhaté jednoho meésice od doruceni tohoto
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usneseni. Soucasné jej poulil o tom, ze neodstrani-li vady kasacni stiznosti v zakonné lhate,
soud ji odmitne.

[5]  Toto usneseni bylo zastupci stézovatele doruceno do datové schranky ve sttedu dne
10. 6. 2020. Podle §40 odst. 2 s. f. s. lhita urcenda podle tydnii, mésici nebo rok# konc?
uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocitek lhiry. Lhita
k doplnéni kasacni stiznosti tedy uplynula v patek dne 10. 7. 2020, stézovatel ji vsak do
dnesniho dne nedoplnil.

[6]  Soud proto kasa¢ni stiznost odmitl podle § 37 odst. 5 ve spojeni s § 120 s.f. s. O
nahradé nakladu rizeni soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120s. t. s, podle

néhoz nema zadny z Glastnikl pravo na nahradu naklada fizeni, byla-li kasa¢ni stiznost
odmitnuta.

Poudleni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 15. ¢ervence 2020

JUDr. Lenka Kaniova
predsedkyné senatu



