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USNESENI{

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Jaroslava Vlasina
a soudcti Mgr. Radovana Havelce a JUDr. Tomase Rychlého v pravni véci zalobkyné: T.
R., proti zalovanému: Generalni finanéni feditelstvi, sidlem Lazarska 15/7, Praha, v tizeni
o kasalni stiznosti zalobkyné proti usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 22. 4. 2020, ¢.
i 62 Af 16/2020 - 45,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Glastnik nema pravo na ndhradu nakladd fizeni o kasacni stiznosti.

Odavodnéni:

[1]  Zalobkyné (dile jen ,stéZovatelka®) napadla kasacni stiznosti usneseni Krajského
soudu v Brné ze dne 22. 4. 2020, ¢. j. 62 Af 16/2020 - 45, jimz byla podle § 46 odst. 1 pism.
c¢) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho tradu spravniho (dale jen ,s. f. s.) odmitnuta jeji
zalobu proti rozhodnuti zalovaného ze dne 9. 5. 2019, ¢. j. 38538/19/7700-10124-202542.
Stézovatelka kasaéni stiznost spojila s navrhem na osvobozeni od soudniho poplatku a na
ustanoveni zastupce pro fizeni o kasalni stiznosti.

[2]  Usnesenim ze dne 4. 6. 2020, ¢. j. 3 Afs 147/2020 - 21, Nejvyssi spravni soud zamitl
navrh na osvobozeni od soudniho poplatku (vyrok L) i navrh na ustanoveni zastupce pro
fizeni o kasalni stiznosti a (vyrok IL), a vyzval stézovatelku, aby ve lhtté 15 (patnacti) dnd
od dorudeni tohoto usneseni zaplatila soudni poplatek ve vysi 5000 K¢ (vyroky IIL) a v
téze lhuté dolozila plnou moc udélenou advokatu pro zastupovani v fizeni o kasacni
stiznosti (vyrok IV.). Soucasné byla stézovatelka poucena o procesnich nasledcich, nebude-
li uvedenym vyzvam vyhovéno.

[3] Podle § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢&. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, vznika
poplatkova povinnost podanim kasac¢ni stiznosti; dle § 7 citovaného zakona se stal soudni
poplatek za kasaéni stiznost splatnym okamzikem jejiho podani.
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[4] Podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich plati, ze nebyl-li poplatek za fizeni
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splatny podanim navrhu na zahajeni fizeni zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho
zaplaceni ve lhaté, kterou mu urci v délce alespon 15 dnt; vyjimecné muze soud uréit lhutu
kratsi. Po marném uplynuti této lhity soud fizeni zastavi. K zaplaceni poplatku po
marném uplynuti lhaty se neprihlizi.

[5]  Usneseni ze dne 4. 6. 2020, ¢.j. 3 Afs 147/2020 - 21, bylo doruceno stézovatelce
ve sttedu 10. 6. 2020 do datové schranky (¢l. 22 spisu zdejstho soudu). Poslednim
dnem patnactidenni lhity pro zaplaceni soudniho poplatku se tak stal étvrtek 25. 6. 2020
(§ 40 odst. 1s. t. s.). Stézovatelka vsak toho dne (ani pozdéji) soudni poplatek nezaplatila.

[6] Podle § 47 pism. ¢) s. 1. s., ve spojeni s § 120 s. . s., soud fizeni usnesenim zastavi,
stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon. Jelikoz soudni poplatek nebyl ve stanovené lhuté
zaplacen, byly naplnény podminky predvidané v § 9 odst. 1 vété druhé zakona o soudnich
poplatcich; Nejvyssimu spravnimu soudu proto nezbylo, nez fizeni o kasa¢ni stiznosti
zastavit.

[71  Pro uplnost Nejvyssi spravai soud dodava, ze ackoli stézovatelka neodstranila ani
dal$i vadu své kasa¢ni stiznosti, a to nedostatek pravniho zastoupeni ve smyslu § 105 odst.
2s. f. s., prestoze k tomu byla vyrokem IV. usneseni ze dne 4. 6. 2020, ¢. j. 3 Afs 147/2020 -
21, vyzvana, Nejvyssi spravni soud nepostupoval podle § 46 odst. 1 pism. a) s. 1. s., ale v
rezimu § 47 pism. ¢) s. I. s. (za pouziti § 120 s. t. s.), nebot postup spocivajici v zastaveni
fizeni pro nezaplaceni soudniho poplatku ma prednost pred jinymi procesnimi postupy
(zde odmitnuti zaloby).

[8] O nahradé nakladu tohoto fizeni bylo rozhodnuto ve smyslu § 60 odst. 3 s. 1. s.,

ve spojent s § 120 s. t. s., tak, ze zadny z Glastnikd nema pravo na nahradu naklada fizeni,
nebot fizeni bylo zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné
(§ 53 odst. 3s. 1. s.).

V Brné dne 9. éervence 2020

JUDr. Jaroslav Vlasin.
predseda senatu



