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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v sentu slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky Matyasové
a soudct JUDr. Viktora Kudery a JUDr. Jakuba Camrdy v pravni véci zalobce: L. L., proti
zalovanym: 1) predseda Nejvyssitho soudu, se sidlem Buresova 20, Brno, 2) pfedseda
Krajského soudu v Brné, se sidlem Rooseveltova 16, Brno, v fizeni o kasalni stiznosti
zalobce proti usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 14. 5. 2020, ¢. j. 62 A 52/2020 - 50,

takto:
L Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Glastnikl nem 4 pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.

Odtavodnéni:

[1]  Nejvyssi spravai soud ve shora uvedené véci obdrzel dne 19. 5. 2010 kasaéni stiznost
zalobce (dale jen ,stézovatel“) proti usneseni Krajského soudu v Brné (dale jen ,krajsky
soud®) ze dne 15.5. 2020, ¢. j. 62 A 52/2020 - 50; timto usnesenim krajsky soud odmitl
zalobu stézovatele na ochranu proti necinnosti zalovanych. Necinnost spatfoval stézovatel
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v tom, ze zalovani nepodali navrhy na zahajeni karného fizeni s konkrétnimi soudci,
prestoze po nich stézovatel takovy postup pozadoval.

[2]  Soulasné s podanim kasacni stiznosti stézovatel neuhradil soudni poplatek za
kasa¢ni stiznost. Nejvyssi spravani soud jej proto usnesenim ze dne 28. 5. 2020, ¢.j.5 As
163/2020 - 13, vyzval, aby ve lhuté 15 dna od jeho doruceni zaplatil soudni poplatek ve
vysi 5000 K¢ a dale aby ve stejné lhuté predlozil plnou moc udélenou jim advokatovi
k zastupovani v rizeni o kasacni stiznosti nebo prokazal, ze ma vysokoskolské pravnicke
vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie. Soucasné byl
stézovatel poucen o tom, ze k zaplaceni soudniho poplatku po marném uplynuti stanovené
lhiity se neprihlizi [§ 9 odst. 1 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®)].

[3]  Uvedené usneseni Nejvyssiho spravniho soudu bylo stézovateli doruceno do datové
schranky dne 29.5.2020. Lhita pro zaplaceni soudniho poplatku tak uplynula dne
15. 6.2020. Nejvyssi spravai soud ze spisu zjistil, ze stézovatel ve lhuté stanovené
uvedenym usnesenim poplatek za kasa¢ni stiznost neuhradil. Ve stanovené lhuté
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nepredlozil ani plnou moc udélenou advokatovi k zastupovani v rizeni o kasa¢ni stiznosti,



5 As 163/2020

ani neprokazal, ze ma vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyzadovano pro vykon advokacie.

[4]  Nejvyssimu spravnimu soudu proto nezbylo, nez fizeni o kasacni stiznosti podle § 9
odst. 1 zakona o soudnich poplatcich, ve spojeni s § 47 pism. c¢) zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,s. 1. s.“), zastavit.

[5]  Nejvyssi spravni soud dale pro Gplnost dodava, ze nepostupoval podle § 46 odst. 1
pism. a) s. f. s., ale v rezimu § 47 pism. ¢) s. . s. (za pouziti § 120 s. f. s.), nebot postup
spocivajici v zastaveni rizeni pro nezaplaceni soudniho poplatku ma prednost pred jinymi
procesnimi postupy (srov. usneseni Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 23. 8. 2017, ¢. j. 3
As 129/2017 - 35).

[6]  Jelikoz bylo fizeni o kasaéni stiznosti zastaveno, nema podle § 60 odst. 3 s. f. s. ve
spojeni s § 120 s. . s. zadny z Gcastnikd fizeni pravo na nahradu jeho nakladt.

Poucdeni:

Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné (§ 53 odst. 3, § 120
s. 1. 8.).

V Brné dne 24. ¢ervna 2020

JUDr. Lenka Matyasova
predsedkyné senatu



