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USNESENT

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Josefa Baxy, soudkyné
JUDr. Lenky Kaniové a soudce JUDr. Ivo Pospisila v pravni véci zalobce: P.T.,
proti zalovanému: Ministerstvo prace a socialnich véci, se sidlem Na Potiénim pravu 376/1,
Praha 2, o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 14. 1. 2020 ¢. j. MPSV-2020/8418-
915, v fizeni o kasalni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Plzni ze dne
1. 4. 2020, ¢.j. 16 Ad 24/2020 - 8,

takto:

I. Kasacéni stiznost se odmita.

II. Zadny z GCastnikGi nem4a pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.
v 4
Oddvodnéni:

[1]  Krajsky soud v Plzni v zahlavi oznadenym usnesenim pro opozdénost (dle § 46
odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni [dale jen ,s. t.s.“]) odmitl
zalobu, kterou se zalobce (dale jen ,stézovatel“) domahal zruseni rozhodnuti Zalovaného.
V fizeni pred spravnimi organy se stézovatel domahal ptiznani prikazu osoby se
zdravotnim postizenim.

[2]  Proti usneseni krajského soudu podal stézovatel kasalni stiznost. Stézovatel byl
usnesenim ze dne 22. 4. 2020, ¢. j. 1 Ads 157/2020 - 14, Nejvys$im spravnim soudem
vyzvan, aby ve lhuté 1 mésice od dorudeni tohoto usneseni, bud predlozil plnou moc
udélenou advokatovi k zastupovani v fizeni o kasani stiznosti, nebo ve stejné lhuté
prokazal, ze ma vysokoskolské pravnické vzdélani, kteréje podle zvlastnich zakonu
vyzadovano pro vykon advokacie. Soud stézovatele taktéz poulil, ze pokud vyzvé ve
stanovené lhuté nevyhovi, bude kasalni stiznost odmitnuta. Toto usneseni bylo stézovateli
dorudeno ve stredu 29. 4. 2020. Podle § 40 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu
spravniho, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. 1. s.%), [hdita urcend podle tydnii, mésici
nebo roki konci uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek
[biity. Stanovena lhata tak uplynula v patek dne 29. 5. 2020, stézovatel v$ak do dnesniho
dne plnou moc ¢i doklad prokazujici jeho pravnické vzdélani nepredlozil.
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[3]  Podle § 105 odst. 2 s. f. s. pro fizeni o kasacni stiznosti plati, ze stéZovatel musi byt
zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za né
jednd nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélini, které je podle zvldstnich zikoni
vyZadovdno pro vykon advokacie.

[4]  Protoze stézovatel ani pres vyzvu soudu a radné pouceni nedostatek zastoupeni
ve stanovené lhuté neodstranil, Nejvyssi spravai soud kasacni stiznost odmitl dle § 46
odst. 1 pism. a) ve spojeni s § 120s. t. s.

[5] O nahradé nakladt rizeni Nejvyssi spravai soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3

ve spojeni s § 120 s. f. s, podle néjz nema zadny z Gcastnikd pravo na nahradu naklada
fizenti, byla-li kasacni stiznost odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustneé.

V Brné dne 17. ¢ervna 2020

JUDr. Josef Baxa
predseda senatu



