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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Tomase Langaska
(soudce zpravodaj), soudce JUDr. Filipa Dienstbiera a soudkyné Mgr. Sylvy Siskeové
v pravni véci zalobee: Y. K., zastoupeny advokatkou Mgr. Katefinou Lukadovou, sidlem
Reilni 172/2, Ostrava, proti Zalované: Policie Ceské republiky, Reditelstvi sluZby
cizinecké policie, sidlem OlSanska 2, Praha 3, tykajici se fizeni o zalobé proti rozhodnuti
7alované ze dne 19. nora 2020 ¢&. j. CPR-42713-2/CJ-2019-930310-V230, v ¥zeni o kasa¢ni
stiznosti  zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Brné ¢.j.32 A 14/2020-19
ze dne 23. dubna 2020,

takto:

Kasacni stiznosti zalobce se nepfiznava odkladny Géinek.

Oduvodnéni:
I

[1]  Podanou kasacni stiznosti se zalobce (dale téz ,stézovatel) domaha zruseni
v zahlavi oznadeného rozsudku Krajského soudu v Brné, jimz byla zamitnuta zaloba proti
/v / 4 v / 4 4 V_V 4 Vv v v
tamtéz uvedenému rozhodnuti zalovaného o spravnim vyhosténi stézovatele. Spolecné
s kasa¢ni stiznosti pozadal stézovatel o pfiznani jejtho odkladného Gcéinku. Zadost
odavodnil poukazem na hrozici nenahraditelnou Gjmu, ktera by mu vznikla v dusledku
vV, Vv 4 4 v M 4 o M 4 v 4 4 v v / 4
vyhos$téni (momentalné zejména z divodu rapidniho zvySovani poctu nakazenych nemoct
COVID-19 na Ukrajiné), az davodu, ze byl napadenym rozsudkem Krajského soudu
zkracen a dotcen na svych pravech, nebot krajsky soud nezrusil rozhodnuti zalovaného.

[2]  Zalovana se k navrhu na ptiznani odkladného Géinku vyjadrila tak, ze sjeho
ptiznanim nesouhlasi.

[3]  Podle § 107 s. f. s. nema kasacni stiznosti odkladny uéinek. Nejvyssimu spravnimu
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soudu je vsak dana moznost jej na navrh stézovatele pfiznat za priméfeného uziti
ustanoveni § 73 odst. 2 az 5s. . s.

[4] Podle § 73 odst. 2 s. 1. s. plati, ze soud na navrh Zalobce po vyjadieni Zalovaného
usnesenim priznda zalobé odkladny iicinek, jestlize by vykon nebo jiné pravni ndasledky
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rozhodnuti znamenaly pro Zalobce nepomérné vétsi vjmu, nez jakd priznanim odkladného
ucinku miize vzniknout jinym osobam, a jestlize to nebude v rozporu s dilezitym verejnym
zdjmem.

[5]  Nejvyssi spravni soud piipomina, ze nposkytnuti odkladného vcinku ma mimoradny
charakter: soud tu totiz pred vlastnim rozhodnutim ve véci samé prolamuje pravni #cinky
pravomocného rozhodnuti, na které je tieba bledét jako na zakonné a vécné spravné, dokud
neni jako celek zakonnym postupem zruseno. Prizndni odkladného iicinku proto musi byt
vybrazeno  pro  ojedinélé  pripady”  (usneseni  Nejvyssitho  spravniho  soudu
ze dne 22. prosince 2003 ¢. j. 7 A 115/2002 - 67, ¢. 760/2006 Sb. NSS).

[6] V zadosti o pfiznani odkladného tcinku je proto nutné vylicit individualizované a
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zavazné okolnosti, které mimoradné vylouceni ucinku pravomocného rozhodnuti
odiavodriuji  (napt. usneseni  NejvySstho  spravniho  soudu  ze dne 6. ledna 2016
.. 2 Azs 271/2015 - 32).

[7]  Stézovatel vSak bremeno tvrzeni ve vztahu k vylideni skutecnosti odivodnujicich
mimoradné odlozeni G¢inkd rozsudku krajského soudu a rozhodnuti zalovaného neunesl.
V navrhu na ptiznani odkladného @linku pouze obecné argumentuje nezakonnosti
napadeného rozsudku Krajského soudu v Brné, ktery napadl kasa¢ni stiznosti, coz se zcela
’°7 4 / . o Ve 4 ’ ’ / Ve v 7/ I . . /
miji se zakonnymi duvody pro priznani odkladného ucinku kasaéni stiznosti. Jedinym
konkrétnéjsim tvrzenim je Udajné momentalni rapidni zvysovani poctu nakazenych
nemoci COVID-19 na Ukrajiné, toto své povsechné tvrzeni vsak dale nekonkretizoval a
v v/ .. ' . . . 4 vV V7 v/ . .
predevsim nijak nedolozil, ani netvrdil, jaké veétsi nebezpeci by mu v souvislosti
/ v 7 . eV + A / . /v /
suvedenym onemocnénim hrozilo na Ukrajiné oproti Ceske republice, v niz se take
vyskytlo. Mimoradna {Ojma, kterou pro stézovatele znamenaji Glinky rozhodnuti
zalovaného, neni zfejma ani z dalstho textu kasacni stiznosti.

[8]  Nejvyssi spravni soud proto odkladny tclinek kasac¢ni stiznosti nepfiznal.

Poudeni:Proti tomuto usnesenin e ni opravny prostiedek ptipustny.

V Brné dne 10. ¢ervna 2020

JUDr. Tomas Langasek
predseda senatu



