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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl vsenatu slozeném z predsedy Mgr. Radovana Havelce
a soudcu JUDr. Tomase Rychlého a JUDr. Jaroslava Vlasina v pravni véci zalobce: J. T.,
zastoupeny zmocnénkyni B. C., proti Zalovanému: Krajsky Gfad Kralovéhradeckého kraje,
se sidlem Pivovarské namésti 1245/2, Hradec Kralove, v fizeni o namitce podjatosti soudct
senatu 30 A Krajského soudu v Hradci Kralové vznesené zalobcem ve véci vedené u tohoto

soudu pod sp. zn. 30 A 100/2019,

takto:

Soudci senatu 30 A Krajského soudu v Hradci Kralové JUDr. Jan Rutsch, Mgr. Helena
Koneéna a JUDr. Ivona Subrtovi nejsou vylouéeni zprojednivani a rozhodnuti
véci vedené u Krajského soudu v Hradci Kralové pod sp. zn. 30 A 100/2019.

Odtuvodnéni:

[1] Zalobce podal u Krajského soudu v Hradci Kralové dne 11.11.2019 Zalobu
proti rozhodnuti zalovaného ze dne 6. 11.2019, ¢.j. KUKHK-34982/DS/2019/Er (jde
o fizeni ve véci zadrzeni ridicského prikazu zalobce do doby pravomocného rozhodnuti
o prestupku - pozn. NSS). Zaroven ve véci podal navrh na predbézné opatfeni, ktery
Krajsky soud v Hradci Kralove zamitl usnesenim ze dne 27. 3. 2020, ¢. j. 30 A 100/2019 -
175. Zalobce v reakci na toto usneseni mimo jiné vznesl nimitku podjatosti véech soudct
senatu 30 A Krajského soudu v Hradci Kralove, konkrétné v pripise ze dne 5. 4. 2020
navrhl, ,[a]by se soudni sendt Krajského soudu v Hradci Kralové uznal podjatym a pristoupil
k tomuto ve jménu tistavné zarucené normy na spravedlivé soudni ¥izeni a spravedlivy soudni
proces — a sice ve vsech spravnich Zalobdch podanych ke Krajskému soudu v Hradci Krdlove,
nebot’ tyto Zaloby jsou poddny ve stejné véci, ve véci incidentu s KRP Krdlovéhradeckébo kraje,
na dilnici D11, dne 14. 8. 2019, smér Praba, 68 km.© Zalobce k nimitce podjatosti dale
pouze uvedl, Ze soud lustroval jeho osobu v evidenci prestupkd, a to od roku 2004, pri¢emz
tato lustrace ma podle néj ,charakter sicelového a neobjektivniho soudnibo 7izeni“. To vede
k opodstatnénosti zadosti zalobce, aby se soudni senat Krajského soudu v Hradci Kralové
prohlasil podjatym.

[2]  Krajsky soud v Hradci Kralové mél zato, ze uvedené duvody podjatosti nejsou
dostatecné srozumitelné, a zalobce proto usnesenim ze dne 9. 4. 2020, ¢. j. 30 A 100/2019 -
205, vyzval kjejich uptesnéni. Zalobce natoto usneseni reagoval obsahlym podinim
ze dne 21. 4. 2020. V ném v nékolika ohledech zkritizoval postup soudu a predsedy senatu
JUDr. Jana Rutsche ve véci jeho zaloby. Predné podotkl, ze byl nespravné poucen
o moznosti pozadat o ustanoveni zastupce zrad advokati. Podle néj mu mél predseda
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senatu zastupce ustanovit, jestlize shledal, ze jeho podani jsou zmate¢na. Zalobce dale
nesouhlasil s tim, ze soud oznacil jeho zmocnénkyni B. C. za ,obecného zmocnénce®. Soud
otom nevydal usneseni a zatizil fizeni podstatnou vadou. Podjatost soudniho senatu
Krajského soudu v Hradci Kralové zalobce spatfoval iv zamitnuti navrhu na predbézné
v ’ / Ve ’ v ’ v .
opatfeni. Soud timto postupem porusil pravo zalobce na ochranu zdravi, poskodil jeho
celkovy zdravotni stav anavic nepripustné posuzoval skutecnosti nalezejici do oboru

lékarskych ved.

[3] Soudci JUDr.Jan Rutsch, Mgr. Helena Koneénd aJUDr.Ivona Subrtova
ve spole¢ném vyjadreni k namitce podjatosti uvedli, ze se neciti byt jakkoliv podjati a neni
jim znama zadna skuteCnost, ze které by vyplyvaly pochybnosti o jejich nepodjatosti.
K tomu lze pro tplnost dodat, ze Krajsky soud v Hradci Kralové v ramci postoupeni
namitky zalobce dale k véci uvedl, ze ¢lenem senatu 30 A byl puvodné JUDr. Pavel
Kumprecht. Ke dni 30. 4. 2020 mu vsak zanikla funkce soudce a ve véci jiz tedy rozhodovat
nebude. V daném senatu jej nahradila JUDr. Ivona Subrtova, kter4 se k nimitce podjatosti
vyjadrtila, jak je uvedeno vyse.

[4]  Podle § 8 odst. 1 soudniho fadu spravniho (dale jen ,s. 7 5.%) jsou soudci vylouceni
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z projednavani a rozhodnuti véci, jestlize se zretelem na jejich pomér k véci, k ucastnikum

nebo kjejich zastupcim je dan divod pochybovat o jejich nepodjatosti. Soudce lze
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z projednavani a rozhodnuti pridélené véci vyloucit jen vyjimecné a ze skutecné zavaznych

dtvodd, které mu realné brani rozhodnout v souladu se zakonem nezaujaté a spravedlivé

(srovnej usneseni Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 29. 4. 2003, ¢. j. Nao 19/2003 - 16).

[5] Podle § 8 odst. 1, véty posledni s. 1. s. ddvodem k vylouceni soudce nejsou okolnosti,
které spoltvaji v postupu soudce v ¥izeni o projedndvané véci nebo v jeho rozhodovini v jinych
veécech.

[6] Z podani zalobce, kterym namitl podjatost soudci senatu 30 A Krajského soudu
v Hradci Kralové, jakoz iz pisemnosti ze dne 21. 4. 2020, kterym svij navrh doplnil,
jednoznaéné plyne, ze zalobce spatfuje podjatost soudcd vyhradné v jejich procesnim
postupu v projednavané véci. Duvod podjatosti podle zalobce spociva v ,lustraci
o prestupcich od r. 2004“ (respektive v tom, ze soud si pro tcely rozhodnuti o predbézném
opatreni vyzadal evidenini kartu zalobce jako fidie a posuzoval prestupky tam
zaznamenané), v postupu soudu po podani zaloby a pfedev$im v tom, ze nevyhovél jeho
nivrhu navydani predbéZného opatieni. Zalobce de facto vécné broji proti zivérim
uvedenym v usneseni o zamitnuti navrhu napredbéZné opatfeni a nesouhlasi
s odavodnénim tohoto rozhodnuti. Tyto okolnosti ovsem nemohou predstavovat divod
pro vylouceni dotcenych soudct z projednani a rozhodnuti véci pro jejich podjatost.

[71  Ze zakona totiz plyne (viz odstavec [5] vyse), ze divodem k vyloudeni soudce
nemohou byt okolnosti, které spocivaji vjeho postupu v fizeni o projednavané véci.
Zalobce jiné skutednosti, nez pravé okolnosti spocivajici v postupu soudcd senatu 30 A
Krajského soudu v Hradci Kralové v ptipadé jim podané zaloby, neuvedl. Zadné takové
okolnosti, které by zakladaly pochybnosti o nepodjatosti soudct tohoto senatu,
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nevyplynuly ani z vyjadreni soudct k namitce podjatosti ¢i z predlozeného soudniho spisu.
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[8]  Nejvyssi spravni soud proto shledal, ze soudci senatu 30 A Krajského soudu
v Hradci Kralové uvedeni ve vyroku tohoto usneseni nejsou vylouceni z projednavani
a rozhodovani véci vedené u tohoto soudu pod sp. zn. 30 A 100/2019.
Poucdeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 10. ¢ervna 2020

Mgr. Radovan Havelec
predseda senatu



