2 Afs 325/2019 - 51

USNESENI

Nejvyss$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Miluse Doskové a
soudctt Mgr. Evy Sonkové a JUDr. Karla Simky v pravni véci zalobct: a) Be. L. R., b) T.
R., proti zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi, se sidlem Masarykova 427/31, Brno,
proti rozhodnuti zalovaného ze dne 20. 6.2019, (.. 23557/19/5300-22442-706033,
o kasacnich stiznostech Zalobc proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne
21.10. 2019, ¢. ;. 14 Af 40/2019 - 37,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z0lastniki nmem4é pravo na nahradu nakladt fizeni o kasalnich
stiznostech.

Odtuavodnéni:

[1]  Zalobce a) a zalobkyné b) (dale jen ,stézovatelé®) se kasa¢nimi stiznostmi domahali
zruSeni v zahlavi uvedeného usneseni Méstského soudu v Praze. Spoleéné s podanymi
kasa¢nimi stiznostmi pozadali o osvobozeni od soudnich poplatkt a ustanoveni zastupce.

[2]  Nejvyssi spravai soud o zadostech stézovatelt rozhodl usnesenim ze dne 23. 4. 2020,
¢.j. 2 Afs 325/2019 - 16, v némz dospél k zavéru, ze je dan duvod pro jejich zamitnuti,
nebot kasacni stiznosti jsou zjevné nedspésné, a vyzval kazdého ze stézovatelt ke splnéni
jejich poplatkové povinnosti do 15 dnd od doruceni usneseni a ke splnéni podminky podle
§ 105 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale jen ,s. . 5.), ve stejné lhaté.

[3]  Toto usneseni bylo doruceno stézovatelim do jejich datovych schranek dne
28. 4. 2020. Poslednim dnem lhaty ke splnéni stanovenych povinnosti byla tedy streda
13.5. 2020 (§ 40 odst. 3 s. 1. s.).

[4] Dne 12.5.2020 byly Nejvyssimu spravnimu soudu doruceny opakované zadosti
stézovatela o osvobozeni od soudnich poplatki a ustanoveni zastupce (oznaleny jako
doplnéni puvodnich zadosti). Protoze vsak Nejvyssi spravai soud zamitl pivodni zadosti
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jejich osobnich, majetkovych a vydélkovych poméri nema na posouzeni Nejvyssim
spravnim soudem zadny vliv, a proto o nich zdejsi soud nerozhodoval.

[5]  Nejvyssi spravai soud povazuje za vhodné zopakovat, ze stézovatelé u Méstského
soudu v Praze brojili dvéma zalobami ve dvou samostatnych fizentho proti témuz
rozhodnuti Odvolaciho finanéniho teditelstvi, coz vsak neni mozné. Méstsky soud v Praze
proto pozdéji podanou zalobu odmitl a nadale vedl fizeni o prvé podané zalobé. Jelikoz
jiny procesni postup nepfipada v Gvahu (soud nemize rozhodnout dvakrat o téze véci,
takze pozdéji zahajené fizeni musi ukoncit), nahlizi i Nejvyssi spravni soud na kasacni
stiznosti stézovatelt jako na zjevné bezspésné. Proto neshledal duvod k preneseni naklada
na vedeni takového sporu na stat, aniz se zabyval majetkovymi poméry stézovatelt. Pro
ptipad, ze stézovatelé trvaji na projednani véci, plati pro né poplatkova povinnost. Je jisté
jejich pravem vést svij spor, ktery zjevné pro né nemize byt UspéSny, avSak na své
naklady.

[6] Protoze stézovatelé soudni poplatky na vyzvu soudu do vyse uvedeného dne
nezaplatili, Nejvyssi spravni soud podle § 9 odst. 1 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. . s. rizeni zastavil.

[7]1  Pro uplnost Nejvyssi spravai soud dodava, ze ackoli stézovatelé neodstranili ve
stanovené lhuté anidalsi vadu svych kasalnich stiznosti, a to nedostatek pravniho
zastoupeni ve smyslu § 105 odst. 2 s. . s., prestoze k tomu byli usnesenim ze dne 23. 4.
2020, ¢. j. 2 Afs 325/2019 - 16, vyzvani, Nejvyssi spravni soud nepostupoval podle § 46
odst. 1 pism. a) s.f.s., alevrezimu §47 pism. c) s.f.s., nebot postup spocivajici
v zastaveni rizeni pro nezaplaceni soudniho poplatku ma prednost pred jinymi procesnimi
postupy.

[8]  Vyrok o nakladech rizeni se opira o § 60 odst. 3 s. f.s. ve spojeni s § 120s. f. s.,
podle néhoz nema zadny z Ucastnikl pravo na nahradu nakladd ftizeni, bylo-li tizeni
zastaveno.

Poucdeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pripustné.

V Brné dne 27. kvétna 2020

JUDr. Miluse Doskova
predsedkyné senatu



